Dato:
Tid:
Stad:

Maote nr. 3/21

SULDAL KONTROLLUTVAL

INNKALLING TIL M@TE | KONTROLLUTVALET

tysdag 14. september 2021
kl. 10.00
Suldal kommunehus, kommunestyresalen

Forfall melder du til: Haugaland Kontrollutvalgssekretariat IKS, tIf. 959 86 977

eller pa e-post: post@kontrollutvalgene.no

Ved forfall blir varamedlemmer kalla inn sarskilt. Medlemmer som meina seg ugilde, ma gi
melding om dette slik at varamedlemmer kan innkallast. Sakskartet vil bli lagd ut pé
kommunen si nettside og pd www.kontrollutvalgene.no

Saker merka Ikkje offentleg jamfer off. |., blir berre sende til medlemmer/varamedlemmer.

Kommunedirektgren er invitert i sak 13 og 14

SAKLISTE:

12/21

13/21

14/21

15/21

16/21

17/21

18/21

Ymse

Godkjenning av protokoll frd mate 29.04.21

Referat- og orienteringssaker 14.09.21

Orientering fra administrasjonen — kommunalsjef oppvekst
Rogaland Revisjon IKS om revisor si rolle og ansvarsomrade
Revisor si eigenerklaering for 2021

Orientering om revisjonsplan for rekneskapsaret 2021

Budsjett for 2022 - kontrollarbeidet i kommunen

Aksdal, 07.09.21

Tormod Skeie (sign.) Odd Gunnar Heie
Kontrollutvalsleiar Utvalssekretaer
Kopi: Ordferar (mete- og talerett)

Revisor (mete- og talerett)

Kommunedirektor  (er invitert)

Varamedlem (til orientering)

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS


http://www.kontrollutvalgene.no/

SULDAL KOMMUNE Saksframlegg

SAKSGANG
Utval Magtedato Saksnummer
Kontrollutvalet 14.09.21 12/21
Saksansvarleg: Arkivkode: Arkivsak:
0Odd Gunnar Hgie 033

GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA M@TE 29.04.21

Sekretariatet sitt framlegg til vedtak:

Protokoll fra mete i Suldal kontrollutval 29.04.21 blir godkjent slik han ligg fore.

Vedlegg: protokoll fré kontrollutvalsmete 29.04.21

Saksorientering:

Utkast til protokoll fra kontrollutvalet sitt mete 29.04.21 folgjer vedlagt. Protokollen er
gjennomlest og godkjent av leiar i etterkant av metet og er oversendt kommunen slik han ligg

fore. Det er ikkje kommet merknader til vedlagt protokoll.

Protokollen godkjennast formelt i dette meotet, og utvalsleiar eller evt. meteleiar vil sé signere
protokollen.

Aksdal, 07.09.21

Odd Gunnar Heie
Seniorradgjevar/utvalssekreteer

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 1 av 1




Mote nr. 2/21

SULDAL KONTROLLUTVAL

PROTOKOLL

Torsdag 29. april 2021 blei det halde mate 1 Suldal kontrollutval under leiing av leiar

Tormod Skeie.
MOTESTAD:
MOTESTART-MJTESLUTT:

M@JTANDE MEDLEMMER:

MJTANDE VARAMEDLEMMER:
FORFALL:

FRA SEKRETARIATET M@TTE:

FRA REVISJONEN M@TTE:

FRA ADMINISTRASIJONEN M@TTE:

ANDRE SOM MOTTE:

MERKNADER TIL INNKALLING:

MERKNADER TIL SAKLISTE:

Suldal kommunehus, kommunestyresalen og Teams
k1. 10.00 — 12.00

Tormod Skeie (SV), Eldbjerg Sivertsen (Uavh.),
Henrik Halsne (Ap), Per Gudmund Oxtra (Sp)
og Ragnhild Sukka (V)

Ingen

Ingen

Seniorrddgjevar Odd Gunnar Heie,
Haugaland Kontrollutvalgssekretariat IKS

Revisor Tore Kristensen — Rogaland Revisjon IKS
Personalsjef Tordis Kristin Tobiassen i sak 9.
Kommunekasserar Arnfinn Gundersen deltok pé
Teams 1 sak 10.

Suldalsposten

Ingen

Sakene blei handsama i1 denne rekkefylgja:
7,8,10, 11, Ymse og 9

FOLGJANDE SAKER BLEI HANDSAMA:

SAK 07/21 GODKJENNING AV PROTOKOLL FRA M@TE 11.02.21

Sekretariatet si innstilling:

Protokoll fra mete i kontrollutvalet 11.02.21 blir godkjent slik han ligg fore.

Handsaming i kontrollutvalet 29.04.21:

Utvalet hadde ingen merknader til protokollen.
Samrgystes vedtak i kontrollutvalet 29.04.21:

Protokoll fra mgte i kontrollutvalet 11.02.21 blir godkjent slik han ligg fare.
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SAK 08/21 REFERAT- OG ORIENTERINGSSAKER 29.04.21

12. Statusoversyn pr. april 2021

13. KST-vedtak 23.03.21, sak 21/21 — rapport «Psykisk helsehjelp»

14. Brev fra «Borger i Rogaland», dagsett 14.03.21

15. Kommentarar til «Anonymt brev med udokumenterte pastander» fré ordferar og
leiar 1 LM T-utvalet

16. Representantskapsmete 23.04.21 — Haugaland brann og redning IKS

17. Representantskapsmete 26.04.21 — Haugaland Kontollutvalgssekretariat IKS

18. Representantskapsmete 27.04.21 — IKA Rogaland IKS

19. Generalforsamling 30.04.21 — Haugaland Kraft AS

20. Invitasjon til digital FKT-konferanse 1. — 2. juni 2021

21. Brev vedk. Norsk Stein frd Nora Haaland Seringstad med fleire (totalt 17 personar)

22. E-post frd Bjorn-Arild Andersen til utvalsleiar vedk. mangel pa svar frd kommunen

Handsaming i kontrollutvalet 29.04.21:
Leiar gjorde greie for referatsakene.

Norsk Stein
Under pkt. 14-15 og 21-22 drefta utvalet innsendte brev, lesarbrev i lokalavisa og andre

innspel. Medlemmene var samde om at saka ikkje hoyrde inn under utvalet sitt mandat.

Utvalet var samd om foelgjande uttale: «Kontrollutvalet vil oppmode alle partar til & ha ein
open og konstruktiv dialog i prosessen vidare».

Utvalet enskte at utvalsleiar sitt svar til Andersen vert sendt vidare til administrasjonen, med
oppmoding om & svara pa hans e-post.

Sekreteren minna om pdmelding innan 18.05.21 til FKT-konferansen i juni.
Utvalet hadde ingen sarskilte merknader til dei andre referatsakene.
Samrgystes vedtak i kontrollutvalet 29.04.21:

Suldal kontrollutval tar referat- og orienteringssakene 12 — 20 til orientering.
Uttale vedkomande Norsk Stein

Kontrollutvalet vil oppmode alle partar til & ha ein open og konstruktiv dialog i prosessen
vidare.

Kontrollutvalsleiar si tilbakemelding til Andersen vert sendt vidare til administrasjonen med
oppmoding om a svara pa hans farespurnad fra 11.02.20 vedk. Norsk Stein.

SAK 09/21 ORIENTERING FRA ADMINISTRASJONEN -
PERSONALSJEF

Sekretariatet si innstilling:
Suldal kontrollutval tek gjennomgangen fra personalsjefen om hennar arbeids- og
ansvarsomrade til orientering.
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Handsaming i kontrollutvalet 29.04.21:

Personalsjef Tordis Kristin Tobiassen orienterte og viste ein presentsjon. Ho gjorde greie for
sitt ansvarsomrade, korleis dei var organisert, budsjettrammer, tal pa tilsette, tenestene og
oppgavene som avdelinga utforer og framtidige utfordingar. Kommunedirekteren har fremma
forslag om omorganisering, og da vil avdelinga bli lagt under Servicetorget. Personalsjefen
svara pa spersmal, om mellom anna sjukefravear, politiattestar og teieplikterklaringar.

Leiar takka for ei god og interessant orientering.
Samrgystes vedtak i kontrollutvalet 29.04.21:

Suldal kontrollutval tek gjennomgangen fra personalsjefen om hennar arbeids- og
ansvarsomrade til orientering.

SAK 10/21 UTTALE TIL ARSREKNESKAP OG ARSMELDING
FOR 2020

Sekretariatet si innstilling:
Suldal kontrollutval vedtek uttale til drsrekneskap og drsmelding 2020 slik den ligg fore (med
desse endringane/tillegg).

Kontrollutvalet tilrar at Suldal kommunestyre godkjenner arsrekneskapen og arsmeldinga for
2020.

Handsaming i kontrollutvalet 29.04.21:

Kommunekasserar Arnfinn Gundersen deltok pd Teams og orienterte om arsrekneskapen.
Oppdragsansvarleg revisor Tore Kristensen orienterte om revisjonen sitt arbeid. Utvalet
enskjer at revisor nyttar nynorsk pa alle sine uttalar og attestasjonar. Revisor lova a etterkome
dette enskje. Kommunekasserar og revisor svara pa spersmal.

Utvalet slutta seg til framlegg til uttale.
Samrgystes vedtak i kontrollutvalet 29.04.21 og innstilling til kommunestyret:
Suldal kontrollutval vedtek uttale til rsrekneskap og arsmelding 2020 slik den ligg fere.

Suldal kommune har i 2020 eit positivt netto driftsresultat med 32,9 mill. kr, som
utgjer 5,7 % av driftsinntektene. Det er eit litt darlegare resultat enn i 2019, som var
pa 10,1 %. Resultatet i 2020 er framleis godt gve teknisk berekningsutval sin tilradde
resultatmargin pa 1,75%.

Under tilvising til utvalet sin eigen gjennomgang av dokumenta og revisjonsmeldinga
for 2020, meiner kontrollutvalet at arsrekneskapen og arsmeldinga for 2020 totalt sett
gjer eit forsvarleg uttrykk for resultatet av kommunen si verksemd for 2020 og for
kommunen si gkonomiske stoda pr. 31.12.20.

Kontrollutvalet er ikkje kjent med andre forhold, som er kome fram i dialog med
revisor, som kunne hatt noko & seie for utvalet sin uttale, jf. kommuneloven § 11-2.
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Ut over ovannemnde og det som gar fram av saksframlegget til kontrollutvalet, samt
revisors orientering om arsoppgjeret og revisjonsmeldinga, har ikkje kontrollutvalet
merknader til arsrekneskapen til Suldal kommune for 2020.

Kontrollutvalet tilrar at kommunestyret godkjenner arsrekneskapen og arsmeldinga
for 2020.

SAK 11/21 FORENKLA ETTERLEVINGSKONTROLL FOR
REKNESKAPSARET 2020 — REVISOR SI ATTESTASJON
OM OKONOMIFORVALTNINGA

Sekretariatet si innstilling:
Suldal kontrollutval tar vedlagte attestasjonsuttale fra Rogaland Revisjon IKS om
okonomiforvaltninga for 2020 og revisor si giennomgang til orientering.

Handsaming i kontrollutvalet 29.04.21:

Revisor Tore Kristensen gjorde greie for attestasjonsuttalen. Revisor hadde ingen sarskilte
merknader, men han meinte kommunestyret sitt vedtak om at husleigene «kan» regulerast i
trad med konsumprisindeksen (KPI) var ei uklar formulering.

Medlemmene var samd med revisor i dette, og vil oppmoda kommunestyret til a klargjere om
husleigereguleringane skal regulerast i trdd med KPI arleg eller ikkje. Slik det er no, er det
opp til administrasjonen om kva som skal gjerast.

Utvalet hadde elles ingen merknader og slutta seg til framlegget.
Samrgystes vedtak i kontrollutvalet 29.04.21:

Suldal kontrollutval tar vedlagte attestasjonsuttale frd Rogaland Revisjon IKS om
gkonomiforvaltninga for 2020 og revisor si gjennomgang til orientering.

Suldal kontrollutval oppmodar kommunestyret til & klargjere om husleigereguleringane skal
falgje konsumprisindeksen arleg eller ikkje.

YMSE

Klimarapportering

Leiar viste til sak under Ymse 11.02.21 om klimarapportering. Revisor og sekreter hadde
ikkje noko nytt & melde, og vil ta innspelet med vidare.

Neste mgte: torsdag 17.06.21, kl. 10.00

Saker: orientering frd kommunalsjef oppvekst.

Sand/Aksdal, 29.04.21

Tormod Skeie 0Odd Gunnar Heie
Leiar Kontrollutvalssekretar



SULDAL KOMMUNE Saksframlegg

SAKSGANG
Utval Magtedato Saksnummer
Kontrollutvalet 14.09.21 13/21
Saksansvarleg: Arkivkode: Arkivsak:
0Odd Gunnar Hgie 033

REFERAT- OG ORIENTERINGSSAKER 14.09.21

Sekretariatet sitt framlegg til vedtak:

Suldal kontrollutval tar referat- og orienteringssakene 21 — 31 til orientering.

21. Statusoversyn pr. september 2021

22. Perioderapportering pr. 31.07.21 fra Rogaland Revisjon IKS

23. «Klimarapportering» - tilbakemelding fra Rogaland Revisjon IKS, dagsett 04.07.21
24. «Heimfall Reldal Suldal Kraft» brev fra Oddvin Marvik, dagsett 26.05.21

25. Foerebels svarbrev til Oddvin Marvik, 22.06.21

26. E-post fra Bjern-Arild Andersen 06.08.21 vedk. Norsk Stein AS

27. Brev fra Nora Haaland Serigstad og Simen Bie Malde 01.09.21 vedk. Norsk Stein AS
28. E-post frad Bernt Jarle Vatland 05.09.21 vedk. leyving til WindW orks-prosjektet
29. Krisesenter Vest IKS — protokoll fra representantskapsmete 11.06.21

30. Haugaland brann og redning IKS — protokoll frd representantskapsmete 24.08.21
31. FKT-medlemsinformasjon juni 2021

Vedk. pkt. 23 — Klimarapportering
I mateprotokollen fra 11.02.21 star det mellom anna felgjande under sak Ymse:

Leiar utfordra revisorane Svein Kvalvag og Frey Losnedal til & diskutera dette med
RR og melda tilbake om RR har kompetanse og interesse i & tilby slik
rapportering/klimarekneskap til kommunane.

Rogaland Revisjon IKS har i notatet dagsett 04.07.21 gitt ei tilbakemeldig pa utfordringa fra
utvalsleiar.

Vedk. pkt. 24 - Heimfall Reldal Suldal Kraft
Ordferar og kommunedirekter er orientert om brevet. Dei vil delta i matet for & orientera om
status 1 saka.

Vedk. pkt. 26-28 — Norsk Stein AS og WindWorks-prosjektet
Utvalet har fatt fleire e-postar/brev vedkomande Norsk Stein AS og WindWorks-prosjektet.

I forre mote 29.04.21 drefta utvalet innspel vedkomande Norsk Stein AS. I protokollen star
det mellom anna i sak 8/21:

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 1 av 2




SULDAL KOMMUNE Saksframlegg

Under pkt. 14-15 og 21-22 drgfta utvalet innsendte brev, lesarbrev i lokalavisa og
andre innspel. Medlemmene var samde om at saka ikkje hgyrde inn under utvalet sitt
mandat.

Utvalet var samd om fglgjande uttale: «Kontrollutvalet vil oppmode alle partar til &
ha ein open og konstruktiv dialog i prosessen vidare».

Saksorientering:
Sakene blir lagde fram for kontrollutvalet til orientering og drefting.

Sekretariatet syner til tidligare generelle retningsliner for handsaming av innspel til utvalet,
sist handsama av utvalet i motet 11.06.20, sak 8/20.

Aksdal, 07.09.21

Odd Gunnar Heie
Seniorradgjevar/utvalssekretaer

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 2 av 2



Saksnr.:13/21

Arkivkode: 216

Kontrollutvalet - statusoversyn september 2021

Saker fra bestilling til handsaming i kontrollutvalet

Forvaltningsrevisjonar | Bestilt Tidsbruk | Status Ferdig dato | Merknader
Kritisk kompetanse 11.02.21 | 220 timar | Under Hausten
utarbeiding | 2021

Andre saker

Saker under politisk handsaming eller til oppfelging i kontrollutvalet

Forvaltningsrevisjonar | Bestilt Handsama | Handsama i | Planlagt Merknader
i KU KST oppfelging

Psykisk helsehjelp 17.09.20 | 11.02.21 23.03.21 04.11.21

Plan for forvaltnings- 21.11.19 | 11.06.20 22.09.20

revisjon og eigarskaps-

kontroll

Avslutta prosjekt

Forvaltningsrevisjonar | Bestilt Handsama | Handsama | Falgt opp i Merknader

i KU i KST KU/KST

Eigarskapsforvaltning 08.11.18 | 06.06.19 05.09.19 17.09.20/ Avslutta
15.12.20

Risiko- og vesentleg- 21.11.19 | 25.05.20 22.09.20

vurderingar

Klima og energiplan 14.02.19 | 05.09.19 24.09.19 11.06.20/ Avslutta
22.09.20

Oppfolging av politiske | 09.11.17 | 06.09.18 18.09.18 06.06.19/ Avslutta

vedtak 05.09.19

Forenkling, forbetring 25.04.17 |26.04.18 15.05.18 14.02.19/ Avslutta

og effektivisering 19.03.19

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 1
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Saksnr.:13/21

Arkivkode: 216

Orienteringar

Bestilt Magtedato

Orientering frd radmannen 25.05.20 11.06.20

Orientering om utvikling, 25.05.20 17.09.20

plan og teknisk

Orientering om helse og 25.05.20 12.11.20
omsorg

Orientering — 25.05.20 11.02.21
kommunekasserer

Orientering - personalsjef 25.05.20 29.04.21

Orientering — oppvekst 25.05.20 14.09.21

Orientering - servicetorget | 25.05.20 04.11.21

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 2
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. . Rogaland

Perioderapportering 31.07.2021 Revisjon

Maned Tot. sum
Kunde 1 2 3 4 5 6 7 10 11 12| Tot. timer [ eks mva
Regnskapsrevisjon 27| 3,5| 37,25 91 27 2 10 197,75 189 840
Bekreftelse/attestasjoner 4,25 23,75| 12,75 13,5 6| 5,5 65,75 63 120
Kontrollutvalg 10 7 1,5 18,50 17 760
Radgivning 2 6 1 0,5 25 1,5 6 19,50 18 720
Forvaltningsrevisjon 57,5 53,5 40 28,25] 29,5| 47,5 256,25 246 000
Total sum 90,75| 96,75 91] 112] 63,75| 38,5 65 0 0 0 557,75 535 440
SULDAL FR RR ATT KU RAD [TOTALT| SuMm
B 2020 400,0 250,0{ 190,0 50,0 890,0f 854 400
R 2020 432,0 353,8] 120,5 28,0 934,3] 896928
B 2021 400,0 250,0{ 190,0 50,0 890,0f 854 400
R 2021 256,3 197,8] 65,8 18,5 19,5  557,8] 535440
B 2022 400,0 250,0{ 190,0 50,0 890,0f 943 400

Budsjett 2022:

Budsjett fra tidligere ar er viderefgrt. Timeprisen gkes med kr 100,- for 2022 slik at timepris blir kr 1 060,- + mva for kommuner og kr 1 115,- + mva for andre.

Forbruk 2021:
| regnskapsrevisjonen er arsoppgjor 2020 gjennomfart og planlegging/interimsrevisjonen for 2021 sa vidt pabegynt. Det er utfgrt attestasjon av mva-kompensasjonen for tre
terminer og ulike sarattestasjoner som bl.a. tilskudd til ressurskrevende brukere. Forenklet etterlevelseskontroll for 2020 er gjennomfg@rt og presentert for kontrollutvalget sammen
med presentasjon av regnskapsrevisjonen. Koronapandemi med utstrakt bruk av hjemmekontor mv har vanskeliggjort noe av arbeidet, men konstruktivt samarbeid med kommunen
har likevel medfgrt at regnskapsavleggelse har gatt som planlagt. Av forvaltningsrevisjon er et prosjekt om Psykisk helsehjelp levert og prosjekt om Kritisk kompetanse under

arbeid.
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Rog:e\l_and Revisor: Dato:
Revisjon .
Stale Opedal 04.07.2021

Til Kontrollutvalet i Suldal

Klimarapportering

Me syne til mateprotokoll frd kontrollutvalets mete torsdag 11. februar 2021 der leiar tok til
orde for at dei folkevalde burde fa tilbakemelding pa klimaavtrykket som budsjett og
rekneskap forer til. Leiar utfordra revisorane som var til stades 1 motet om & diskutera dette
med RR og melda tilbake om RR har kompetanse og interesse i 4 tilby slik
rapportering/klimarekneskap til kommunane.

Vidare ville leiar at sekretariatet skulle undersekja om det er interesse for slik tilbakemelding
1 dei kommunane dei betener. Det vert peikt pa at om interessa er der kan RR ta til med eit
viktig nybrottsarbeid nér det gjeld forma pa slik klimarapportering — og kommunane vera med
a skapa ein marknad for slik klimakunnskap som eit styringsverktay.

TILBAKEMELDING FRA RR

Me har vore 1 kontakt med fleire leveranderar av klimarekneskap, og spurt kommunar som
Sola, Sandnes og Stavanger om deira erfaringar. Forebels er dette eit felt som er 1 ei tidleg
fase. Me har samanfatta nokre av opplysingane nedanfor:

- Alle kommunane nyttar Miljgdirektoratets klimarekneskap med 9 utsleppskategoriar.
Pr. i dag er dette den mest utvikla og objektive rekneskapen, men han skil ikkje
mellom kommunen sine eigne utslepp og de som kjem fra andre utslepp innafor
kommunen sine geografiske grenser. Ein kommune som Stavanger har fleire
maleindikatorar i tillegg som dei vil nytta i eit meir detaljert klimarekneskap.
Kommunen sitt fgrste klimabudsjett er for aret 2021. Rekneskap vil liggja fgre 1,5 ar
seinare —altsa i 2023. Stavanger kommune har dermed bade klimabudsjettet,
arsrapporten pa klima og miljg og Miljgdirektoratet sine kommunefordelte
utsleppskategoriar som utgangspunkt for kva dei male seg opp mot. | arsrapporten
for klima og miljg har dei nokre maleindikatorar som viser utvikling og resultat for
kommunen sin eigen drift —innan energi, transport og innkjgp.

- Dei kommunane som har berekna utsleppa fra eigen verksemd, har anten nytta
Miljgfyrtarnportalen til Stiftelsen Miljgfyrtarn eller Asplan Viak sitt verktgy Klimakost
for a fa fram eit utsleppsrekneskap for eigen drift (eller dei kjgper tenesta av Asplan
Viak). Sandnes har nytta Miljgfyrtarnportalen til 8 berekne klimagassutsleppa til 137
einingar i 2019. Drgyt 2 prosent av dei samla utsleppa i kommunen kjem fra
kommunen sin eigen verksemd, sarleg fra bruk av energi, men ogsa transport og fra
avfall. | Stavanger kommune har dei berekna eigne utslepp til 1 prosent av de samla
utsleppa i kommunen. Etter kvart som stadig fleire einingar i kommunen vert
miljgsertifiserte, vil dei kunne aggregera eigne utslepp opp pa eit kommuneniva, og
dermed meir eksakt vita kor store dei er. Asplan Viak sitt verktgy gjer det mogleg a

Adresse: Organisasjonsnr.: Telefon: Epost:
Lagardsveien 78, 4010 Stavanger 887052 832 40 00 52 00 post@rogaland-revisjon.no
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nytta eksisterande rekneskapsinformasjon a skape seg et oversiktsbilete over kva slag
aktivitetar som bidreg mest til verksemda sitt klimafotavtrykk. Stavanger nyttar
begge desse portalane, men rapporteringa er ikkje fullstendig f@rebels.

- Det er fleire kritiske rgyster i kommunane til dei verktgya som sa langt ligg fgre. Ein
kritikk er at dei er lite presise: Aukar den reknemessige omsetjinga fra eit ar til eit
anna, sa aukar klimagassutsleppa tilsvarande mykje prosentvis. Da er det vanskeleg
for kommunen 3 vita kva tiltak dei skal setja i verk. | eit klimanettverk pa Nord-Jaeren
er dei i ferd med a utvikla eit felles regionalt klimabudsjett, men der dei ikkje skil
mellom utsleppa samla i kommunane og utsleppa fra eigen verksemd. At dei ikkje
gjer eit slikt skilje har samband med at dei siste utsleppa — fra kommunen sin eigen
verksemd - er noksa sma samanlikna med dei andre store utsleppskjeldene.

Pr. 1 dag tilbyr Rogaland Revisjon forvaltningsrevisjon av kommunane sin innsats for 4 i ned
klimagassutsleppa, slik som den me gjorde for Suldal, og me droftar internt og med Stavanger
kommune om me skal tilby attestasjon av framtidige klimarekneskap. Fleire kommunar vil
utvikla klimarekneskap 1 ara som kjem, og fleire kontrollutval blant vére eigarkommunar
planlegg & tinga forvaltningsrevisjon av innsatsen pé klimafeltet i ara som kjem.

Om me ogsa skal tilby & utvikla eit system for kommunane til 4 rekne ut eigne
klimagassutslepp, er noko som vil krevja innsats fra fleire kommunar i eigarskapsgruppa. Pa
Haugalandet vart det i 2017 oppretta klimanettverk bestdande av Karmey, Haugesund,
Tysver og Bokn, og som fekk stonad frd klimasats 1 2017. Fleire kommunar kan ha kome til
etter kvart, og eit tema det er arbeid med er klimatilpassing. Dette kan vera ein aktuell arena
for det initiativet utvalsleiar i kontrollutvalet har teke for 4 lodde interessa. Dessutan har alle
kommunane p& Haugalandet no gétt inn i Rogaland Revisjon som eigarar. Ogsa dette gir nye
og interessante rammevilkar for eit breiare initiativ blant kommunane pé klimafeltet.

Me er i selskapet i ferd med a byggja opp meir kompetanse gjennom nyrekruttering, og meine
me kan vera ein relevant og kompetent tilbydar av eit slikt system som utvalsleiar etterspeor.

skoksk
Rune Haukaas Stale Opedal
Rogaland Revisjon IKS Rogaland Revisjon IKS
Revisjonsdirektor Senior forvaltningsrevisor

Statsautorisert revisor/jurist

Side 2 av 2
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Oddvin Marvik

Suldalsvegen 901

4230 Sand

Dykkar ref. Dykkar dato Var ref. Dato
Marvik 26.05.21 21/218/216/ogh 22.06.2021

VEDK. DYKKAR BREV OM HEIMFALL RGLDAL SULDAL KRAFT
Me syner til dykkar brev til kontrollutvalet i Suldal kommune, dagsett 26.05.21.

Kontrollutvalssekretariatet har mottatt og registret brevet 10.06.21. Det er vanleg praksis at
utvalet far brev og liknande lagt fram i folgjande mote som referatsak.

Neste mote 1 Suldal kontrollutval er 1 folgje meteplanen 09.09.21. Utvalet vil 1 metet drofte
om saka er innafor utvalet sitt mandat og eventuelt kva utvalet kan gjere vidare med saka.

Det er berre kommunestyret som kan péleggje kontrollutvalet oppgaver. Nar det gjeld
forespurnader fra andre, ma utvalet sjolv vurdere om utvalet vil handsame ferespurnaden eller
ikkje. Om kontrollutvalet skal handsame ei sak, vil vere avhengig av om saka ligg innanfor
mandatet til kontrollutvalet.

Kontrollutvalet sine oppgédver er omtala i «Forskrift om kontrollutvalg og revisjon». Utvalet
sine primaroppgaver er a sja til at kommunen har ein forsvarleg rekneskapsrevisjon, at det
blir gjennomfort forvaltningsrevisjon og selskapskontroll, samt andre oppgéver pa eit
overordna niva knytt til systemkontroll.

Kontrollutvalet skal ikkje vera eit klageorgan for enkeltvedtak eller ein arena for overproving
av politiske prioriteringar som er gjort av kommunalt folkevalde organ. Utvalet har heller
ikkje mynde til & fatte vedtak som bind forvaltninga.

Me vil informere deg om utfallet av saka nar endeleg vedtak er fatta. Sakskart og protokollar
fra utvalet sine meter blir lagt ut pa vare nettsider www.kontrollutvalgene.no

Med helsing
Kontrollutvalet i Suldal

0Odd Gunnar Heie (sign.)
Utvalssekretaer

Haugaland Kontrollutvalgssekretariat IKS — Postboks 57 — 5575 Aksdal —TIf.: 52 75 73 50
E-mail: post@kontrollutvalgene.no — Web: www.kontrollutvalgene.no



mailto:post@kontrollutvalgene.no
http://www.kontrollutvalgene.no/
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FW: LMT Utvalget 7 september mgte i
Tormod <skeierod@gmail.com> JoJnL oo

'0Odd Gunnar Hgie' <ogh@kontroliutvalgene.no>
07.08.2021 08:38

« ATT00004.pdf(~378 KB)

Fra: Bjgrn-Arild Andersen [mailto:barila@online.no] K Ontrol‘utggluggsas‘z::ietariat IKS
Sendt: 6. august 2021 15:17 Motiatt dato: 992.08 . 24

Til: Tormod Journalfert: 24 [7 7% /%L‘,
Emne: LMT Utvalget 7 september mate Arkivkode: 2/ ¢

Hei.

Jeg gnsker at kontrollutvalget behandler denne saken.

Norges Miljgvernforbund har anmeldt Norsk Stein Jelsa AS for grov miljgkriminalitet.
Dette for & ha laget disse veiene.

Dersom LMT utvalget na fglger kommunedirektgrens innstilling.

Vil det stride mot normal rettspraksis ?

Vil dette legge tilrette for presedens, i fremtidige byggesaker i Suldal kommune ?

Mvh.

Bjgrn-Arild Andersen
gvre Storskarhaugen 1
5305 Florvag

Landsted:
Skreddernesveien 7
Heoyvik.

Mobil: 90725255

Mail: barila@online.no
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Sakspapir

Sakshandsamar Arkiv ArkivsakID
Turi Ottersland Tjgstheim K2-L42, Gnr/bnr-134/5 21/162
Saksnr Utval Dato

Utval for landbruk, miljg og teknikk (LMT-

utvalet)

Gnr 134 bnr 5 - Norsk Stein AS - Sgknad om dispensasjon for
bygging av veg for grunnundersgkalser/kjerneboring

Dokumentliste

Dato Tittel

16.03.2021 Gnr 134 Bnr 5 - Norsk Stein AS - dispensasjon - bygging av veg for
grunnundersgking - kjerneboring - kulturminner - frasegn

11.03.2021 Gnr 134 Bnr 5 - Fv 517 - Layve til mellombels bruk av avkjgrsel

07.03.2021 Gnr 134 Bnr 5 - Frasegn - sgknad dispensasjon bygging veg
grunnundersgking kjerneboring

23.02.2021 Gnr 134 Bnr 5 - FV 517 - Bygging av veg for grunnundersgking - Uttale

11.02.2021 Gnr 134 bnr 5 - Norsk Stein AS - Sgknad om dispensasjon for bygging av veg
for grunnundersgkelsar/kjerneboring.

02.02.2021 Seknad om tilkomst for grunnundersgking i omradet Romsbotnheia -

Vendaldtjgrna - Kordalsnuten

Kommunedirektoren si innstilling

Suldal kommune gir dispensasjon etter plan og bygningslova § 19-2 og naturmagfaldslova §
8 — 12 for opprusting og bygging av tilkomstvegar for overflatekartlegging og kjerneboring
som omsgkt pa gnr 134 bnr 5. Om ikkje omradet blir omregulert til uttaksomrade, skal vegen
fa status som skogsveg.

Vilkar for lgyve er at Norsk Stein skal utfare eventuelle avbgtande tiltak fra Statsforvaltaren
mtp registreringar av biologisk mangfald.

Vedtaket kan paklagast innan 3 veker. Klaga vert a senda Suldal kommune, Eidsvegen 7,
4230 Sand.

Saksopplysningar
Samandrag

Fakta

Norsk Stein har utan a sgkje forst rusta opp eldre skogsvei og bygd tilkomstvegar pa om lag
1750 m for overflatekartlegging og kjerneboring. Kommunen blei tipsa om tilhgve, og Norsk
Stein har i etterkant sgkt om dispensasjon for tiltaket. Nar saka er avslutta, vil ein kome
tilbake til overtredelsesgebyr.

Lover, foresegner, rundskriv,

Tiltaket treng dispensasjon og byggelayve etter plan og bygningslova. Naturmangfaldslova.
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Gjeldande planar, retningsliner og vedtak

Omsgkt veg ligg i Inf-omrade i kommuneplanen.

Innkomne uttalar

Statsforvaltaren i Rogaland vurderer fglgjande:

«Det er sveert uheldig at tiltaket er gjennomfart utan sgknad. Dersom ein hadde gjennomfart
normal sgknadsbehandling med hgyring og vurdering etter naturmangfaldlova 88 8-12, ville
ein ha avdekka at det i 2013 blei gjort registreringar av rovfugl og storfugl i sarbar nzerleik til
vegane. Dette er sensitiv informasjon unnateken innsyn. Hgyring av sgknaden ville gjort at
ein hadde hatt moglegheit til & vurdert konsekvensar meir konkret og moglege avbgtande
tiltak, for & hindre eller redusere negative verknader for viktig naturmangfald.

Vidare gar det fram i saksframlegget at tiltaket ikkje inneber ei oppgradering av vegklasse.
Det gar ikkje fram kva for ein vegklasse dei er innanfor eller om vegane svarer til tekniske og
geometriske krav, samt om dei har fylgt krav om etterarbeid og tilpassing til omgivnadene.
Ut fra potensielle skader og ulemper for naturmangfaldet i omradet vil Statsforvaltaren ra i
fra & gi dispensasjon til omsgkt tiltak, og ber om at saka blir tilstrekkeleg opplyst i have til
naturmangfald og krav til veg»

Rogaland Fylkeskommune, seksjon kulturarv:

«Ut fra vare arkiv kan vi ikkje sja at vegen er i konflikt med kjente automatisk freda
kulturminne. Omradet har heller ikkje saerleg potensial for funn av ikkje kjente automatisk
freda kulturminne. Vi har pa bakgrunn av dette ingen merknader.»

Rogaland Fylkeskommune, seksjon forvaltning:

«Det kan se ut som traseene markert i kartet er knyttet til avkjgrsel til gnr. 134 bnr.1. Vi vil
informere om dersom dette er tilfelle hvor det er mer eller endret trafikk i avkjgrselen i
forbindelse med arbeidet ma det sgkes om utvidet bruk av denne avkjgrselen. Dersom det
kun gjelder for en bestemt periode, kan det eventuelt sgkes om en midlertidig tillatelse.»

Kommunen har og fatt inn merknader fra private i omrade. Dei etterspgrr om kommunen har
gitt layve til tiltaket og ein merknad gar pa at omrade har viktige kvaliteter i form av tiurleik og
hekkeplass for sjeldne spetter.

Eit jaktvald som nytter eigedomen har ogsa sendt inn merknad om at vegbygginga forte til
mindre dyr i omradet og darlegare jakt i byggeperioden hausten 2020.

Vurdering og konklusjon

Norsk stein AS starta hausten 2020 eit arbeid for a leggije til rette for overflatekartlegging
og kjerneboring i mogleg nytt uttaksomrade for stein pa gnr 134 bnr 5. | samband med
dette blei det rusta opp ein skogsveg og lagt nye vegtraseer i enden av skogsvegen for a
na fram til punkta for kjerneboring.

Kommunen vurderer det som aktlgyse at eit firma som Norsk Stein gjennomfarte eit
vegprosjekt som dette utan a sgkja om lgyve pa farehand. Som ein konsekvens av
dette kunne ein ikkje gjere vurderingar i forkant i have lovverket. Det vert med dette
varsla at kommunen vurderer & starte sak om overtredelsesgebyr nar spgrsmalet om
vegen er avgijort.

| seknaden som kom i etterkant fra NS blir hendinga gjort rede for med fglgjande:
«Det blei inngatt skrifteleg avtale med grunneigar om arbeidet samt rett til &
vedlikehalde og nytte eksisterande skogsvegar. Eksisterande traktorveg blei
vedlikehaldt, dette besto i grgftereinsk, fierning av rasmasse, forsterkingar i utsette
parti og grusing. | enden av traktorvegen skulle ein bruke ein beltegdande
gravemaskin til & jevne ut terrenget i eldre driftsvegar etter hogst, for a lage enkel
trase for kjerneboring. | perioden dette blei gjort var det ein lengre nedbgrsperiode,
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og det blei ekstremt blagtt. Mangel pa lausmasser, og myr som la pa bart fiell gjorde at
behovet for 4 tilfgre lausmasser var prekeer. For a lgyse dette blei det sprengt ut ein
snuplass ved traktorvegen og nokre knattar pa traseane ut mot borehola, og massen
blei lagt pa der det var ngdvendig. Slik at det per definisjon blei etablert nye vegar,

og det er disse traseane som na blir omsgkt i etterkant.»

| kommuneplanen ligg omsgkte vegtrasear i generelt Inf-omrade. Hovudferemalet
med vegen er prgveboring for kartlegging av steinkvalitet for mogleg uttak, noko som
ikkje ligg innafor Inf-faremalet, og sa@kjar har trong for dispensasjon. Ein kan berre gi
dispensasjon dersom dispensasjon ikkje set vesentleg til sides omsyna bak
bestemmelsen det vert dispensert fra. For a gi dispensasjon ma fordelane med
dispensasjonen etter ei samla vurdering vera stgrre enn ulempene. Etter lova bar
heller ikkje kommunen gi dispensasjon dersom eit overordna statleg eller regionalt
organ har uttalt seg negativt.

For Norsk Stein er omsgkte vegar ngdvendige slik at dei kan utfgre prgveboringar i
mogleg nytt uttaksomrade. Pga korona-situasjonen har prgveboringane blitt utsett og
enda ikkje utfert. Tiltaksanalyse i kommunekart.no visar at det aktuelle omradet ligg
inne i grus- og pukkdatabasen til NGU som gir informasjon om dei aller fleste grus og
pukkforekomster i Norge. Fgrekomsten er vurdert som nasjonalt viktig, da det er
moglegheit for betydeleg eksport.

Statsforvaltaren rar i fra a gi lgyve, og peikar pa at ein hagyringsprosess i forkant ville
avdekka sensitiv informasjon unnateken innsyn, om registreringar av rovfugl og
storfugl i sarbar nzerleik til vegane. Dei skriv og at ein hgyring ville gitt moglegheit til &
vurdere konsekvensar meir konkret og moglege avbgtande tiltak, for a hindre eller
redusere negative verknader for viktig naturmangfald.

Dei etterlys 6g opplysningar om kva for vegklasse vegane er bygd etter. Ein kan fra
kommunens side opplyse at opprustinga av eksisterande veg er ein eldre traktorveg
kl. 7 etter normalar for landbruksvegar. Det er framleis nokre bratte parti og krappe
svingar som gjer at vegen ikkje tilfredsstillar krav til skogsbilveg etter disse
normalane, slik at opprustinga pr definisjon ikkje er & sja pa som ein oppgradering til
ein hggare vegklasse. Dei nye vegane ma og vere a sja pa som traktorvegar kl 7
etter Normalar for landbruksvegar.

Separat sett, ville disse vegane vore eit gode for skogsdrift og skogkultur, samt gitt
ein verdiauke for eigedomen med tanke pa at skogen blir mykje meir tilgjengeleg. Det
som da naturleg ville vore dekningsomrade for vegen er produktiv skog,
skogbruksplanen for omrade viser mykje furuskog i hkl. 4-5 med bonitetar F8 — F11.
Noko er alt hogd, og ved synfaring vegane i omradet, kan det sja ut til at det er noko
glissen forynging. Suppleringsplanting bagr gjennomfgrast om omradet ikkje blir
omdisponert. At vegane vil vere nyttig som skogveg, er argument ein bar ha i
bakhovudet som gode for grunneigar, om planane for utviding at uttaksomrade ikkje
blir realisert. Det er og mogleg med fleirbruk av ein skogsveg. Kommunen har vore i
kontakt med grunneigarane og representantar for disse, og dei er positive til vegane.

Ut fra dei kjeldene kommunen har, vil ikkje omsgkte trasear direkte bergre nokon
spesielle registreringar, men det er inga tvil om at omradet har fleir kvalitetar ein bar
ta omsyn til ut fra naturmangfaldslova §§ 8 — 12. Statsforvaltaren sitter pa sensitiv
informasjon om storfugl og rovfugl i nzerleik til vegane, samt at det har komme inn
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merknad om at omradet har tiurleik og hekkeplassar for sjeldne spette-arter.
Gardskart.no visar fleir biotopar av viktig, eldre skog og registreringar av
hvitryggspett, graspett og dvergspett pa naboeigedomen. Hvitryggspett er ein sjeldan
art, medan graspetten er meir vanleg. Ut fra disse opplysningane om spetter, tiurleik,
rovfugl og viktige biotoper i neeromrade, skal ein veere obs pa fgre-var prinsippet i
naturmangfaldlova § 9. § 11 i same lov, seier at kostnadene ved miljgforringing skal
berast av tiltakshavar. Kommunen vurderer at delar av dei nye traseane er reversible
tiltak, sa ved ein eventuell dispensasjon som omsgkt, ville det vore nyttig & utfordre
Statsforvaltaren pa disse punkta. Slik at Norsk Stein kunne rette seg etter avbgtande
tiltak fra Statsforvaltaren ved ein dispensasjon til tiltaket.

Vegen er ngdvendig for NS for at dei kan foreta preaveboring som planlagt. Sa sjelv
om omradet ligg i NGUs base over moglege uttaksomrader, forstar ein pa Norsk
Stein at det ma prgveboringar til for kunne sikre at steinkvaliteten held mal. Det a fa
omregulert omrade til industri/uttaksomrade er ein prosess som mainn i
kommuneplanarbeidet, da dette gir heilt andre konsekvensar for omradet med tanke
pa biologisk mangfald mm enn vegen som na er bygd. Miljgrapportar og
konsekvensutredning mm ma da leggast fram, og ein ma ta ein vurdering for heile
omradet.

Etter ei samla vurdering der ein veger fordelar opp mot ulempar, rar
kommunedirektaren til & gi dispensasjon som omsgkt pa disse vegane. Nytten vegen
vil ha som skogsveg gir stor verdi for eigedomen, og NS bgr fa behalde vegane til
praveboring er gjennomfgrt. Blir omradet seinare omregulert til steinuttak er det inga
ressursmessig god lgysing a krevje tilbakefaring. Men ein ser likevel verdien i at NS
skal rette seg etter eventuelle konkrete avbgtande tiltak fra Statsforvaltaren i forhold
til opplysningar kring spetter, storfugl og rovfugl. Dette ber gjerast uavhengig om
omradet ikkje blir omregulert og vegen blir liggande som ein skogsveg nar NS har
utfart prgveboring.
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Hayvik, 01.09.21

Innspel til kontrollutvalets mgte 09.09.21.

Viser til innsendt brev den 25.04.21 av underteikna m.fl. som gjekk til bade ordferar i Suldal
kommune, kontrollutval og LMT-utval. Brevet var oppe som sak i kontrollutvalet pa mate
29.04.21. Ifelgje protokollen var konklusjonen fglgjande: “Medlemmene var samde om at
saka ikkje hgyrde inn under utvalet sitt mandat. Utvalet var samd om fglgjande uttale:
«Kontrollutvalet vil oppmode alle partar til & ha ein open og konstruktiv dialog i prosessen
vidare»”

Me synest dette var skuffande. Nar det gjelder kontrollutvalet sitt mandat kan me mellom
anna lese fglgjande pa Suldal kommune sine nettsider: “Kontrollutvalet har som
hovudfgremal & medverke til ei almenn tillit i befolkninga. (...) Vidare at den kommunale
oppgavelgysinga er i samsvar med gjeldande lover og forskrifter.”

Pa bakgrunn av dette mandatet skulle ein tru at kontrollutvalet kunne uttale seg meir tydeleg
om sakene som blir nemnd i brevet, da det i stor grad dreier seg nettopp om den almenne
tilliten i befolkninga til den lokale politiske styringa.

Dersom kontrollutvalet er opne for a ta ei ny vurdering av brevet fra 25.04. pa neste mote
den 09.09. vil me oppfordre til dette. Forgvrig er formalet med dette innspelet a ta opp to nye
saker, som fglgjer under.

Investering i Windworks Jelsa

Suldal kommune vedtok pa siste kommunestyremgte den 21.08. & ga inn med ytterlegare
750 000 kr i Windworks Jelsa. Det star fglgjande om vidare saksgang nar det gjelder
Windworks Jelsa sitt innspel til kommuneplan: “LMT-utvalet, og etter kvart kommunestyret,
vil handsama innspela til kommuneplanen som sak seinare”. Her sit altsa Suldal kommune,
slik leiaren for kontrollutvalet sjelv papeikte, pa begge sider av bordet. Spagrsmalet er om det
farer til god sakshandsaming og sikrar habilitet nar kommunen er inne med etter kvart
betydelege gkonomiske interesser i ei sak som dei seinare kan avgjere lagnaden til. Me
meiner dette ikkje er god praksis.

Bruk av ulovlege vegar bygd av Norsk Stein

Norsk Stein har som kjent bygd ulovlege vegar i LNF-omrade for a utfare preveboringar. Dei
har sgkt om dispensasjon i etterkant, og saka skal opp i LMT-utvalet 7. september.
Kommunen har gitt Norsk Stein hgve til & bruke vegane i pavente av ei avgjerd.
Statsforvalteren v/Ida Skalnes papeikar felgjande i epost til Suldal kommune: “Me minner
om at det ma vere gitt dispensasjon fgr det vil vere lovleg a keyre i LNF-omrada”. Bruk av
vegane er altsa enn sa lenge ulovleg. Suldal kommune v/Endre Gjil svarer at “Sidan vegen
ligg der finn me det ikkje rimeleg & nekta Norsk Stein & bruka han til & keyra fram borerigg
for & gjennomfgra grunnundersgkingar.”. Dette meiner me syner at Suldal kommune ikkje
folgjer og handhevar gjeldande lovverk sjglv etter direkte papeiking av Statsforvaltaren, og
me synest dette er sveert bekymringsfullt.
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Kontrollutvalet bagr vere merksame pa at kommunen si handtering av saker relatert til Norsk
Stein er av ein slik storleik og viktigheit for lokalsamfunnet at det har svaert stor betydning for
tilliten til den lokale politiske styringa.

Med helsing,
Nora Haaland Serigstad og Simen Bie Malde.
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Emne Sak til kontrollutvalet i Suldal sitt mote 09.09 |
Avsender Bernt Jarle Vatland <BIV@sdir.no> lounocos
Mottaker  <post@kontrollutvalgene.no> Kontrollutvalgssekretariat
Kopi til <skeierod@gmail.com> Mottatt dato: 06. 09 (-
Dato 05.09.2021 17:38 Journalfertue (2 [ egle

pe /A
Hei,

| Suldalsposten kan ein lese at kommunestyret 17.08 Igyver ekstra midler tit WindWorks-prosjektet i
Heyvik/Berekvam:

https://www.suldalsposten.no/nyhende/folkevalde-fryktar-for-samrore-effekt-men-havvind-prosjektet-far-likevel-
fleire-kommunale-kroner/

Eg meiner dette er ei sak kontrollutvalet ma sja pd, mellom anna pa grunnlaga av punkta nedenfor,

¢ Suldal kommune har igyva penger til prosjektet bade gjennom Ryfylke IKS og giennom Igyving direkte pa
500.000 kroner
| tillegg er det blitt Igyva 750.000 kroner i tillegg til dette i fplge artikkelen over
Pengene er Igyva til det som ngkternt er formulert som ein «mulighetsstudie» som skal sja pa bade ulemper
og fordeler ved prosjektet, ikkje minst for dei som blir naboar til dette. Men pa folkemgtet pa Jelsa 26.08
framstod kommunen sin representant @yvind Valen som ein rein padrivar for prosjektet der ulempene i all
hovudsak blei nemnde i bisetningar.

e Det som gjer saka ekstra kontroversiell er at WindWorks-prosjektet er heilt avhengig av at Norsk Stein far sine
omstridde utvidingsplanar godkjende.

e Kommunestyret skal til sjuande og sist behandle planforslaget som vil komme viss alt gar i orden. Dei skal da
objektivt vurdere fordeler og ulemper i eit prosjekt dei sj@lv har Igyva store pengesummer til — og i tillegg
behandle planforslaget til Norsk Stein opp mot dette. Dette verker svart uryddig.

s Uansett pa kva side ein matte sta i denne saka/sakene er konsekvensene sa massive at det i ettertid ikkje ma
kunne setjast spgrsmalstegn ved dei demokratiske prosessene og sakshehandlinga.

Sidan kontrollutvala skal fgre tilsynsverksemd med kommunane mellom anna med «..fokus pd avdekke uetisk
atferd..» meiner eg det bgr vere innenfor deira mandat & sja pa dette.

Helsing

Bernt Jarle Vatland
Haakonsveien 73B
5519 Haugesund
Tif: 95060755

(hytteadresse: Skreddarnesvn 38, 4234 Jelsa)
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KRISESEMTER VESY

PROTOKOLL REPRESENTANTSKAPSM@TE KRISESENTER VEST IKS 11.06.21

Sted: via Teams

Tilstede: Bjorn Tollefsen (Etne), Ingeborg Skjalingstad(Bokn), Karin Dokken
Austvik(Suldal), Leif Kongestel(Kvinnherad), Sigurd Eikje(Tysvcer), Ole Bemnt
Thorbjernsen{Haugesund), Tove Grimsby(Utsira), Vibeke Vikse
Johnsen{Karmay), Yngve Bergesen( Vindafjord), Kristine Trane( Tysnes), Unni
Seim (Bemlo), Jostein Farre(Sveio), Tarjei Haga (Stord), Kjell Magnar Mellesdal
(Styreleder), Britt Helen Aasbe (daglig teder)

Referent: Britt Helen Aasbg

Sak 1 GODKJENNING AV INNKALLING OG SAKSLISTE
Innkalling og saksliste er godkjent
Britt Helen Aasba vaigt il referent.

Underskrift av protokoll: Kristine Trane og Yngve Bergesen

Sak 2 ARSMELDING MED REVIDERT REGNSKAP 2020

Daglig leder orienterte om &ret 2020. Arsmelding og revidert regnskap er
godkjent

Sak 3 BUDSJETT OG GKONOMI 2022
Budsjett 2022 er godkjent
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Sak 4 VALG AV STYREMEDLEMMER TIL STYRET
Valgkomite har innstilt falgende:

Morten Sarensen (nestleder) 2 ar

Nina Iren Nesheim (styremediem) 2 &r

Vara velges for 1 &r og felgende innstilles:
Grethe Anglevik (Suldal)

Lene Gjuvsland Skjelnes(Kvinnherad)
Torbjarn Reiseter (Ullensvang)

Styret utaier i perioden 2021- 2022 felgende styremedlemmer:

Kiell Magnar Mellesdal (styreleder) 1 &r ( Bamlo)
Morten Serensen (nestleder) 2 ar (Karmay)

Nina Iren Nesheim {styremedlem) 2 &r (Ullensvang)
Inger Johanne Moe ( styremedlem) 1 ar (Stord)

Jennifer Martinsen (styremediem) 1 &r (Haugesund)

Sak 5 VALG AV REVISOR

Daglig leder har sendt ut 3 prisforespersier og har fatt svar fra 2 revisjonsfirma.
Haugaland Revisjon gav det rimeligste tilbudet.

Sak 6 FASTSETTING AV HONORAR TIL STYRET
Representantskapet oppretftholder honorar p& kr 60 000

Sak 7 VALG AV VALGKOMITE

Jostein Farre, Anne Lise Naasen og Sigurd Eikje er vaigt tit deltakere i
valgkomite.

YN a

lI

. \p =" y =7
Kristine Trane Yngve Bergesen




Mgtested:
Mgtedato:

Tid:
Saker:

Til stede:

Forfall:
Andre:

Diverse merknader:
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Haugaland brann
og redning iks

MOTEPROTOKOLL

Representantskapet for Haugaland brann og redning iks

Digital plattform (TEAMS)
24.08.2021

1600 _ 1700

21/011-21/013

Gerd Helen Bg, leder

Jarle Nilsen, medlem
Osmund Vaga, medlem

Linn Therese Erve, medlem
Marte Eide Klovning, medlem
Sigmund Lier, medlem

Ole Johan Vierdal, medlem

Mette Heidi Bergsvag Ekrheim, medlem

Elling Hetland, styreleder

Torleif @strem-Olsen, nestleder styre
Tore Johan Enerstvedt, styremedlem
Finn Ulvund, styremedlem

Laila Steine, styremedlem

Heidi Synngve Nymann, fast vara i styre
Karin Dokken Austvik, radmann Suldal
May Britt Jensen, rddmann Utsira
Ingeborg Skjglingstad, radmann Bokn
Dag Botnen, daglig leder

Suldal
Karmgy
Bokn
Sveio
Utsira
Tysveer
Vindafjord

Etne

Underskrifter:
Stad: Haugesund
Dato: 24.08.2021
Gerd Helen Bg Sigmund Lier Osmund Vaga
leder medlem medlem
Linn Therese Erve Marte Eide Klovning Jarle Nilsen
medlem medlem medlem
Ole Johan Vierdal
medlem
Mgteprotokoll er sendt til: - eierkommuner
- revisjonen/KPMG

- Haugaland kontrollutvalgssekretariat



SAKSOVERSIKT
Sak nr Tittel Saksbehandling
21/011 Godkjenning av innkalling og saksliste Vedtak
21/012 Revidering av beredskapsanalyse Vedtak
21/013  Eventuelt Vedtak

OO T~
SAKSNR. SAKSPROTOKOLL

21/011 Godkjenning av innkalling og saksliste

Brannsjefen sin tilrading
1. Representantskapet for Haugaland brann og redning iks godkjenner innkalling og saksliste som fremlagt.

Saksbehandling i representantskapet 24.08.2021
Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt.

Vedtak i representantskapet
1. Representantskapet for Haugaland brann og redning iks godkjenner innkalling og saksliste som fremlagt.

21/012 Revidering av beredskapsanalyse

Brannsjefen sin tilrading
1. Representantskapet fastsetter fglgende mandat for gjennomfgring av beredskapsanalyse:
a. Analysen skal gi svar pa organisering og dimensjonering av brannvesenet som sikrer at regelverk og
mal for eierne innfris.
b. Analysen skal omfatte beredskapsniva, organisering og geografisk struktur uavhengig av
kommunegrenser.
c. Det fastsettes en prosjektorganisering som sikrer medvirkning fra eiere og ansatte.
d. Som produkt av beredskapsanalysen skal det foreslas et branndokument for selskapet.

Utfyllende tekst for mandatet finner en under saksopplysninger.

2. Styret ber daglig leder om 3 etablere en prosjektorganisasjon som far i ansvar a utarbeide
beredskapsanalysen etter mandatet, ref. punkt 1. Prosjektorganisasjonen skal ha en referansegruppe
som sikrer innflytelse og medvirkning.

Saksbehandling i styret 15.06.2021

Det er behov for a fa mandatet for beredskapsanalysen behandlet i representantskapet fgr denne
gjennomfgres. Daglig leder tar kontakt med representantskapsleder for a planlegge et ekstraordinaert mgte
sa snart som rad. | mgtet ma det ytterligere avklares hva eierne legger i mandatet.

Til det ekstraordinaere mgtet legges det ogsa frem en prosjektbeskrivelse og plan for gjennomfgring.

Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt.

Vedtak i styret for Haugaland brann og redning iks
1. Representantskapet fastsetter fglgende mandat for giennomfgring av beredskapsanalyse:
a. Analysen skal gi svar pa organisering og dimensjonering av brannvesenet som sikrer at regelverk og
mal for eierne innfris.
b. Analysen skal omfatte beredskapsniva, organisering og geografisk struktur uavhengig av
kommunegrenser.
c. Det fastsettes en prosjektorganisering som sikrer medvirkning fra eiere og ansatte.
d. Som produkt av beredskapsanalysen skal det foreslas et branndokument for selskapet.

Utfyllende tekst for mandatet finner en under saksopplysninger.



2. Styret ber daglig leder om & etablere en prosjgktorganisasjon som far i ansvar 3 utarbeide
beredskapsanalysen etter mandatet, ref. punkt 1. Prosjektorganisasjonen skal ha en referansegruppe
som sikrer innflytelse og medvirkning.

Saksbehandling i representantskapet 24.08.2021
Brannsjefen foreslo endringer i ordlyd for mandat slik at dette samsvarer med terminologi som benyttes i
lov og forskrift. Mandat er etter dette:

Eierkommunene gnsker et kosteffektivt og optimalt organisert HBR som kan levere den beredskapen som er
ngdvendig. HBR ma dimensjoners ut fra en beredskapsanalyse som sikrer at vi innfrir lov og forskrift og de
mdl som eierne har satt for HBR.

HBR ma etablere en helhetlig beredskapsanalyse som tar for seg beredskapsnivd, organisering og
geografisk struktur. Det er viktig at selskapet sgker en optimal stasjonsstruktur uavhengig av
kommunegrensene. Analysen skal vaere beslutningsgrunnlaget for fastsettelse av branndokument
(brannordning) for Haugaland brann og redning iks.

Det skal opprettes en referansegruppe hvor eierkommunene er representert ved
kommunedirektgrer/rddmenn. Det er viktig med tett dialog og medvirkning underveis slik at ngdvendige
valg og beslutninger i prosjektfasen optimaliseres og at det er kunnskap om -og eierskap til Igsningene. Det
er gnske om en 3. partsvurdering underveis i arbeidet. Budsjett og plan for arbeidet utarbeides.

Arbeidet ma koordineres mot eiere, politisk og tillitsvalgte. Arbeidet med beredskapsanalyse skal ha
falgende leveranser:

- Prosjektbeskrivelse og -plan for gjennomfgring.

- Milepaelsplan (inkl. hgrings-/beslutningsplan).

- Gjennomgang av eksisterende ROS-analyse og rapport som inkluderer forebyggende tiltak.

- Synergieffekter med utfallsrom og tiltaksplaner.

- Beskrivelse av budsjettkonsekvenser for 2022 (kortsiktige tiltak som gir synergieffekt og/eller
innsparing)

- Sluttrapport.

- Forslag til branndokument.

Det presiseres fra leder av representantskapet at det ma benyttes lokal kunnskap i arbeidet med
beredskapsanalysen og det bgr vaere flere eierrepresentanter med i arbeidet videre.

@vrige kommentarer er at det ma veere geografisk spredning med tanke pa ressurspersoner, men hvor det
samtidig forventes en effektiv giennomfgring. Det bgr hentes inn erfaringer fra andre brannregioner og det
blir vist til beredskapsplaner som er utarbeidet for hver enkelt kommune.

Analysen er en revisjon av eksisterende plan, men ma tilpasses mandatet. Videre ma analysen behandles i
de rette fora f@r denne fastsettes.

Forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt med de justeringer som ble gjort i mandatet.

Vedtak i representantskapet
1. Representantskapet fastsetter fglgende mandat for giennomfgring av beredskapsanalyse:
a. Analysen skal gi svar pa organisering og dimensjonering av brannvesenet som sikrer at regelverk og
mal for eierne innfris.
b. Analysen skal omfatte beredskapsniva, organisering og geografisk struktur uavhengig av
kommunegrenser.
c. Det fastsettes en prosjektorganisering som sikrer medvirkning fra eiere og ansatte.
d. Som produkt av beredskapsanalysen skal det foreslas et branndokument for selskapet.

Utfyllende tekst for mandatet finner en under saksopplysninger.

21/013 Eventuelt

Det ble ikke meldt inn saker under eventuelt.
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En mgteplass for kommunale og fylkeskommunale
kontrollutvalg og deres sekretariat.

Medlemsinformasjon juni 2021

Til FKTs medlemmer — kontrollutvalg og kontrollutvalgssekretariat

Sommerferien neermer seg for de fleste. For FKTs sekretariat er det tid for & oppsummere
det halvaret som vi har lagt bak oss og legge planer for hgsten. Vi hdper & treffe mange av
dere kommende hgst.

Kurs og konferanser
Kontrollutvalgslederskolen 2021, 18.-19. oktober (fysisk og digital)

Vi fikk gode tilbakemeldinger pa Kontrollutvalgslederskolen i fjor og gnsker a fortsette med
dette tilbudet. Vi satser pa fysisk samling som stremmes til de av dere som vil delta digitalt.

I &r har vi gitt alle kontrollutvalgsledere anledning til & komme med forslag til tema. Tusen
takk for alle gode innspill! Programmet er klart, og vi har apnet for pamelding fra
hjemmesiden (klikk pa lenken over).

For a fa gjennomfart det faglige opplegget pa en best mulig pedagogisk mate, har vi satt et
tak pa antall deltakere ca. 50 personer for det fysiske arrangementet.
Kontrollutvalgsmedlemmer kan melde seg pa, men lederne vil bli prioritert. Vi holder av
noen plasser til sekretariat.

Frist for pAmelding til fysisk samling: 24. september. Frist for pamelding til digitalt
arrangement: lgpende fram til 17. oktober

Kontrollutvalgets uttalelse til arsregnskap og arsberetning
Pa fagkonferansen i ar fikk vi tilbakemeldinger om at det var behov for kurs i hvordan
kontrollutvalget kan skrive uttalelse til &rsregnskap og arsberetning basert pa FKTs veileder.

Vi er i gang med a planlegge et digitalt kurs til hgsten og vil komme med mer informasjon
om det etter sommeren.

Konferanser og kurs varen 2022
For de av dere som er tidlig ute med a legge mgteplaner, kan det veere verdt & merke seg
datoen for konferansene varen 2022:

e Sekretariatskonferansen 2022, Scandic Lillestrgam, 16.-17. mars

e Fagkonferanse og arsmgte 2022, Lily Contry Club 8.-9. juni 2022

Sekretariat:

FKT Telefon www.fkt.no
Postboks 41 Sentrum 414 71 166 Twitter: @FKT_no
0101 Oslo Bank: 0539 43 90447

fkt@fkt.no Org. nr. 989 545 159


https://www.fkt.no/konferanser-og-kurs/ku-lederskolen-host-2021/
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Ny veileder til hgring

Sekretariatene har visse plikter etter personvernregelverket nar personopplysninger samles
inn og brukes. FKT har derfor utarbeidet et forslag til mal for personvernrutine for
kontrollutvalgssekretariat som kan veere til hjelp slik at sekretariatene kan f bedre oversikt
over behandling av personopplysninger. Formalet er & sikre at personopplysninger
behandles pa en forsvarlig mate.

Alle kontrollutvalgssekreteerer har fatt invitasjon til et digitalt hgringsmgte 13. september.
Frist for & sende skriftlig hgringssvar er 1. oktober.

Ny rapport om valg av varamedlemmer til kontrollutvalget
Rapporten er en viderefgring av en undersgkelse som ble gjennomfgrt varen 2020
(delrapport 1).

Delrapport 1 — Valg av kommunale og fylkeskommunale kontrollutvalg, omhandler
kommunenes og fylkeskommunenes etterlevelse av kommunelovens § 23-1 ved valg av
kontrollutvalg for perioden 2019-2023.

Delrapport 2 — Valg av varamedlemmer til kommunale og fylkeskommunale
kontrollutvalg, ble presentert pa FKTs digitale fagkonferanse 2. juni. Hovedmalet med
undersgkelsen var & se p4 kommunenes og fylkeskommunenes etterlevelse av
kommunelovens 88 7-5 til 7-7 ved valg av varamedlemmer til kontrollutvalg for perioden
2019-2023. Undersgkelsen er gjennomfgrt i tidsrommet 12.mars — 18.mai 2021 av Kjell
Tore Wirum, 1.vara til styret i FKT.

Hagringer

FKT har gitt hgringssvar til NOU 2020: 13 Private aktgrer i velferdsstaten. Vi mener at
utvalget har gjort et viktig arbeid for & gi en samlet oversikt over det rettslige rammeverket
for private aktgrer i velferdsstaten. Utvalgets anbefalinger kan bidra til at offentlige midler i
stagrst mulig grad gar til produksjon av faktisk velferd.

Nytt fra Kommunal- og moderniseringsdepartementet

Vi har mottatt var fra Kommunal- og moderniseringsdepartementet pa spgrsmal om
personvernombud for kontrollutvalgssekretariat. FKT tilbyr personvernombudstjeneste til
kontrollutvalgssekretariatene. Ta kontakt med sekretariatet hvis du er interessert i
tilbudet eller lurer pa noe i den forbindelse. Du kan ogsa lese mer pa medlemssidene.

Vi har ogsa mottatt svar pa spgrsmal om varsling til kontrollutvalget om mgter i selskap

Styret og arsmgtet
Styret hadde mgte 31. mai. Du finner protokollen vedlagt og pa medlemssiden (krever
palogging). P4 arsmgtet 1. juni ble det valgt nytt styre. Det var fa utskiftninger i ar.

Oversikt over styresammensettingen 2021-2022. Styret har sitt neste styremgte 16. august
i Arendal.

Protokoll fra arsmgtet 1. juni



https://www.fkt.no/fagtema/kommunalrett/ny-rapport-fra-fkt-delrapport-2-valg-av-varamedlemmer-til-kommunale-kontrollutvalg/
https://www.fkt.no/fagtema/kommunalrett/ny-rapport-fra-fkt-delrapport-2-valg-av-varamedlemmer-til-kommunale-kontrollutvalg/
https://www.regjeringen.no/contentassets/0698095524ee42209bd892691631821e/forum-for-kontroll-og-tilsyn.pdf?uid=Forum_for_Kontroll_og_Tilsyn
https://www.fkt.no/nyheter/kommunal-og-moderniseringsdepartementet-svar-til-fkt-om-personvernombud-for-kontrollutvalgssekretariat/
https://www.fkt.no/medlemssider/styre-medlemssider-medlemssider/
https://www.fkt.no/fagtema/kommunalrett/varsling-til-kontrollutvalget-om-moter-i-selskap/
https://www.fkt.no/medlemssider/
https://www.fkt.no/om-fkt/styret/
https://www.fkt.no/om-fkt/arsmote-2022/tidligere-arsmoter/
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Nye medlemmer
Vi gnsker kontrollutvalgene i Flatanger og Levanger kommuner velkommen som nye
medlemmer i FKT. N& har vi 205 medlemmer (184 kontrollutvalg og 21 sekretariat).

Bruk hjemmesiden var! www.fkt.no Fglg oss ogsa pa twitter og facebook
De av dere som gnsker tilgang til medlemssidene kan sende en e-post til fkt@fkt.no for a fa
tildelt passord. Dette gjelder alle utvalgsmedlemmer.

Send oss gjerne en e-post hvis du har noen gode tips eller hvis det er noe du lurer pa.

FKT gnsker alle medlemmer en god sommer!

Vennlig hilsen
Anne-Karin Femanger Pettersen,
Generalsekreteer


http://www.fkt.no/
https://twitter.com/FKT_no
https://www.facebook.com/FKT.no/
mailto:fkt@fkt.no
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SULDAL KOMMUNE Saksframlegg

SAKSGANG
Utval Magtedato Saksnr
Kontrollutvalet 14.09.21 14/21
Saksansvarleg: Arkivkode: Arkivsak:
0Odd Gunnar Hgie 033

ORIENTERING FRA ADMINISTRASJONEN - OPPVEKST

Sekretariatet sitt framlegg til vedtak:

Suldal kontrollutval tek gjennomgangen frd kommunalsjef Ingebjorg Rullestad Gjerde om
hennar arbeids og ansvarsomréde til orientering.

Saksorientering
Utvalet vedtok i metet 25.05.20, sak 05/20 folgjande:

Suldal kontrollutval vedtek fglgjande plan for orientering om resultatomrada og

stabsfunksjonane:

Mgtet 11.06.20 administrasjonen v/radmann Valen

Matet 17.09.20 utvikling, plan og teknisk v/kommunalsjef Guggedal
Mgtet 12.11.20 helse og omsorg v/kommunalsjef Anglevik

Magtet 11.02.21 oppvekst-vkemmunalsjef Rullestad-Gjerde

kommunekassen v/Gundersen

Magtet 29.04.21 lan- og personal v/Tobiassen
Mgtet 17.06.21 kemmunekassen-WGundersen
Mgtet 09.09.21 servicetorget v/Vaage

Mgtet 04.11.21 ...

Tidsramma vert sett til 30 - 40 min. inkludert spgrsmal. Sekretariatet far fullmakt til &
invitere i ei anna rekkefglge enn slik lista over kommunale leiare er sett opp, dersom
den inviterte ikkje har have til a stille i det aktuelle matet.

Orienteringane er tenkt & gjere kontrollutvalet betre kjent med kommunen si drift og dei
utfordringane kommunen har. Planen/invitasjonen blei sendt rddmannen 28.05.20.

Det har blitt gjort nokre endringar i planen undervegs. Kommunedirekteren har bekreftet at
kommunalsjef Ingebjerg Rullestad Gjerde vil orientere om oppvekst i motet 14.09.21.

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 1 av 1
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SULDAL KOMMUNE Saksframlegg

Sekretariatet vil gjere framlegg om folgjande tema (berre rettleiande):

Tenesteomrada og tenestetilbod
* Korleis tenesteomrada er organisert
* Kva tenester som ligg til tenesteomrada

Dei tilsette

* Fordeling pa dei ulike tenestene

* Rekruttering av medarbeidarar

* Eventuelle utfordringar nér det gjeld rekruttering

Budsjett og rekneskap
* Rammer
* Resultat

Tankar om framtida

» Utfordringar

* Planar

Tidsrama er sett til 30-40 minutt inkludert spersmél. Dersom nokon av utvalsmedlemmene

har innspel eller s@rskilte enskjer om emne eller spersmal, mé dei varsle sekretariatet om det
for motet.

Aksdal, 07.09.21

0Odd Gunnar Haie
Radgjevar/utvalssekretaer

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 2 av 1
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SULDAL KOMMUNE Saksframlegg
SAKSGANG

Utval Magtedato Saksnummer

Kontrollutvalet 14.09.21 15/21

Saksansvarleg: Arkivkode: Arkivsak:

0Odd Gunnar Hgie 033

ROGALAND REVISION IKS OM REVISOR SI ROLLE OG
ANSVARSOMRADE

Sekretariatet sitt framlegg til vedtak:

Suldal kontrollutval tek informasjonen frd& Rogaland Revisjon IKS om revisor si rolle og
ansvarsomrade i engasjementsbrevet av 07.07.21 til orientering.

Vedlegg: Engasjementsbrev dagsett 07.07.21

Bakgrunn for saka

Kontrollutvalet skal halde seg informert om revisjonsarbeidet og sja til at rekneskapen blir
revidert pé ein trygg mate. Kontrollutvalet ma difor ha kunnskap om revisor sine oppgéver og
ansvar.

Saksorientering

Rogaland Revisjon IKS har vore kommunen sin revisor sidan 01.07.2012. I samanheng med at
dei ni andre kommunane pa Haugalandet gir inn som eigarar i selskapet fra 01.07.21 har RR
har utarbeida eit nytt engasjementsbrev til kontrollutvalet. Brevet klargjer foreméal og innhald 1
revisjonen slik at utvalet fér ei forstading av rolledelinga og kva som kan forventas av revisor.

Saksopplysningar

Revisor har i sitt engasjementsbrev omtala si forstding av revisjonsoppdraget og innhaldet i
revisjonsarbeidet med utgangspunkt i revisjonsvedtektene som gjeld for kommunar og
fylkeskommunar. Brevet omtalar revisor sine oppgaver og plikter og kva revisor ventar at
leiinga og administrasjonen gjer i samanheng med at dei legg fram rekneskapen. Eit av
hovudpunkta i brevet omtalar rapportering fra revisor og dialog med kontrollutvalet og
administrasjonen. Den/dei som utforer revisjon eller annen kontroll for kommunen skal
jamleg vurdera sin sjolvstendige status. Oppdragsansvarleg revisor skal kvart ar, og elles ved
behov, gje ein skriftleg eigenvurdering av sin sjelvstendige status til kontrollutvalet.

Eigenerklering folger som vedlegg til sak 16/21. Det er éin erklering frd oppdragsansvarleg
rekneskapssrevisor og ein fr oppdragsansvarleg forvaltningsrevisor.

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 1 av 2
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SULDAL KOMMUNE Saksframlegg

Sekretariatet sine vurderingar

Engasjementsbrevet fra revisor gir kontrollutvalet kunnskap om revisor si rolle og
ansvarsomrade. Det blir gitt informasjon om lov, forskrifter og faglege standarder som ligg til
grunn for revisor sitt arbeid. Informasjonen er grunnleggjande for kontrollutvalget sine
oppgaver, mellom anna med 4 sj4 til at rekneskapen blir revidert pé trygt vis.

Sekretariatet sin konklusjon
Informasjonen fra revisor blir tatt til orientering.

Aksdal, 07.09.21

Odd Gunnar Heie
Seniorradgjevar/utvalssekreteer

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 2 av 2
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Til kontrollutvalget i Suldal kommune

ENGASJEMENTSBREYV - SULDAL KOMMUNE

1. Innledning

Rogaland Revisjon IKS ble gjennom selskapsavtale sist justert 01.07.2021, valgt til revisor
for Suldal kommune. Revisjonen bestir av forvaltningsrevisjon og regnskapsrevisjon,
serattestasjoner og eierskapskontroller og omfatter revisjonen av kommuneregnskapet
kommunale foretak, kirkeregnskap, stiftelser og andre virksomheter som inngér i den
kommunale tjenesteproduksjon, jf. selskapsavtale, samarbeidsavtale og kommunens
cierstrategi. Med utgangspunkt i de revisjonsbestemmelsene som gjelder for kommuner og
fylkeskommuner, herunder standarder for god kommunal revisjonsskikk, vil vi i dette brevet
beskrive var forstielse av revisjonsoppdraget, slik at utvalget far en oppfatning av
rollefordeling og hva som kan forventes av oss.

2. Revisjonen — formél og innhold

Kommuneloven har blant annet folgende bestemmelser om revisjonen i § 24-2:
Revisor skal utfore regnskapsrevisjon, forvaltningsrevisjon, eierskapskontroll og annen
kontroll som er bestemt i lov eller i medhold av lov.

Vi vil gjennomfere og rapportere resultatene av var revisjon i henhold til god kommunal
revisjonsskikk, som er en rettslig standard. Innholdet i dette begrepet er normert av
kommunelovens bestemmelser om revisjon, tilherende forskrifter og etablerte og anerkjente
standarder pd omrddet. Som medlem av Norges kommunerevisorforbund (NKRF) er vi
underlagt jevnlige eksterne kvalitetskontroller.

Revisor har plikt til lopende & foreta en vurdering av egen uavhengighet. Oppdragsansvarlig
revisor vil hvert ar avgi en skriftlig egenvurdering av sin uavhengighet til kontrollutvalget i
samsvar med forskrift om kontrollutvalg og revisjon § 19.

Ledelsenes ansvar

I henhold til kommuneloven er det kommunedirekteren som er ansvarlig for at kommunens
interne administrative kontroll og gkonomiforvaltning er ordnet pa en betryggende méte og er
gjenstand for betryggende kontroll. Det er ogsd kommunedirekterens ansvar & utarbeide og
fremme kommunens drsberetning og avlegge arsregnskapet i samsvar med bestemmelsene i
kommuneloven, forskrift om gkonomiplan, arsbudsjett, rsregnskap og arsberetning for
kommuner og fylkeskommuner mv. og god kommunal regnskapsskikk.

Organisasjonsir.:
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Kommunens ledelse har ogsa ansvaret for at vi som revisor har ubegrenset tilgang til
registrerte opplysninger, dokumentasjon og annen informasjon vi finner ngdvendig for &
kunne utfere vart arbeid, herunder korrespondanse, kontrakter, protokoller m.v. Dette
inkluderer ogsé tilgang til systembeskrivelser og ngdvendig veiledning.

Kommunestyret og kontrollutvalgets ansvar

Kommunestyret er kommunens everste organ, og har det gverste tilsyn med den kommunale
og fylkeskommunale forvaltning. Kommunestyret velger selv et kontrollutvalg til & foresté det
lopende tilsyn med den kommunale forvaltning pa sine vegne. Kontrollutvalget skal pése at
kommunen og forvaltningen blir forsvarlig revidert. Kontrollutvalget bestiller
forvaltningsrevisjoner basert blant annet pd plan for forvaltningsrevisjon og den overordnede
risiko- og vesentlighetsanalysen.

Forvaltningsrevisjon

I henhold til Kommuneloven § 23-3 innebzrer forvaltningsrevisjon 4 gjennomfaere
systematiske vurderinger av gkonomi, produktivitet, regeletterlevelse, méloppnielse og
virkninger ut fra kommunestyrets eller fylkestingets vedtak.

Kontrollutvalget skal minst én gang i valgperioden, og senest innen utgangen av dret etter at
kommunestyret eller fylkestinget er konstituert, utarbeide en plan som viser pd hvilke
omrader det skal gjennomferes forvaltningsrevisjoner. Planen skal baseres pa en risiko- og
vesentlighetsvurdering av kommunens eller fylkeskommunens virksomhet og virksomheten i
kommunens eller fylkeskommunens selskaper. Hensikten med risiko- og
vesentlighetsvurderingen er & finne ut hvor det er sterst behov for forvaltningsrevisjon.

Planen skal vedtas av kommunestyret og fylkestinget selv. Kommunestyret og fylkestinget
kan delegere til kontrollutvalget & gjore endringer i planen.
Gjennomfering og rapportering av forvaltningsrevisjon skal skje i henhold til god kommunal

revisjonsskikk og etablerte og anerkjente standarder pa omradet. Vi utarbeider ogsa risiko- og
vesentlighetsvurderinger av den kommunale virksomheten, til nytte for kontrollutvalget ved
bestilling av forvaltningsprosjekter.

Innenfor forvaltningsrevisjon av kommuner er det NKRF som er det standardsettende organ.
Grunnlaget og bakgrunnen for den enkelte forvaltningsrevisjon vil vare beskrevet ved
rapporteringen av den enkelte revisjon, slik at denne oppgaven ikke blir beskrevet ytterligere i
dette brevet. Se for gvrig naermere om rapportering under eget avsnitt.

Oppdrags- og fagansvarlig for forvaltningsrevisjon er leder for forvaltningsrevisjon Silje
Nygard.

Regnskapsrevisjon

Nar det gjelder regnskapsrevisjon vil grunnlaget for vért arbeid i mindre grad veere omtalt ved
avrapportering, slik at vi her bruker noe mer plass pé & beskrive vért arbeid og grunnlaget for
dette.
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Oppdragsansvarlig regnskapsrevisor er undertegnede.

Arsregnskapet og de aktuelle delene av drsberetningen

I regnskapsrevisjonen er var hovedoppgave som revisor for kommunen & vurdere og avgi en
uavhengig uttalelse (revisjonsberetning) om hvorvidt arsregnskapet er avgitt i samsvar med
lov og forskrifter.

Vi kontrollerer ogsa om arsberetningen inneholder de opplysningene som lov og forskrift
krever, og om opplysningene om gkonomi i drsberetningen stemmer overens med
arsregnskapet. Vi ser ogsa etter om arsberetningen gir dekkende opplysninger om vesentlige
belopsmessige avvik fra drsbudsjettet og om vesentlige avvik fra kommunestyrets eller
fylkestingets premisser for bruken av bevilgningene. I tillegg kontrollerer vi om den
revisjonspliktiges ledelse har oppfylt sin plikt til 4 serge for ordentlig og oversiktlig
registrering og dokumentasjon av regnskapsopplysninger.

Videre er det var oppgave & vurdere om kommunen har ordnet den gkonomiske
internkontrollen pé en betryggende mate og med forsvarlig kontroll.

Arsregnskap skal iht. kommuneloven § 14-6 vaere avlagt av kommunedirekteren innen 22.
februar i dret etter regnskapsaret. Arsberetningen skal avgis uten ugrunnet opphold, og senest
innen 31. mars. Kommunedirekterens ansvar omfatter ogsa ansvar for at registrering,
dokumentasjon og oppbevaring av regnskapsopplysninger er innrettet pa en ordentlig og
oversiktlig méte.

Revisjonens utforelse og forholdet til intern kontroll

God kommunal revisjonsskikk innebaerer blant annet at vi kontrollerer utvalgte deler av
materialet som underbygger informasjonen 1 arsregnskapet, foretar analytiske vurderinger og
andre revisjonshandlinger som vi etter forholdene finner hensiktsmessige.

P& grunn av en revisjons iboende begrensninger, sammen med den interne kontrollens iboende
begrensninger, er det alltid risiko for at ikke all vesentlig feilinformasjon i regnskapet avdekkes,
selv om revisjonen er planlagt og utfert i samsvar med god kommunal revisjonsskikk. Ved var
risikovurdering vurderer vi de interne kontrollene som er relevant for arsregnskapet med det
formal & utforme revisjonshandlinger som er hensiktsmessige ut fra omstendighetene, men ikke
for 4 gi uttrykk for effektiviteten av enhetens interne kontroll. Slike revisjoner eller
gjennomganger vil eventuelt kunne avtales.

Generelt vil en effektiv intern kontroll (kommunens egen) redusere risikoen for at misligheter
og feil vil oppsta uten & bli avdekket, men vil aldri kunne eliminere denne risikoen. Omfanget
av vért revisjonsarbeid vil for en stor del vere avhengig av kvaliteten pé og effektiviteten av
foretakets interne kontroll, samt regnskaps- og rapporteringstutiner. Vi vil rapportere skriftlig
om eventuelle vesentlige mangler i den interne kontrollen som er relevante for revisjonen av
arsregnskapet og som vi har identifisert under revisjonen, se nermere om dette under avsnittet
rapportering.
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Registrering og dokumentasjon av regnskapsopplysninger

Nar vi konkluderer om registrering og dokumentasjon av regnskapsopplysninger i
revisjonsberetningen, vil revisjonen vere utfert i samsvar med den internasjonale standard for
attestasjonsoppdrag (ISAE) 3000 «Attestasjonsoppdrag som ikke er revisjon eller begrenset
revisjon av historisk finansiell informasjon». Denne standarden krever at vi etterlever etiske
krav, planlegger og gjennomforer vart arbeid for & oppna betryggende sikkerhet for at det ikke
er vesentlige formelle mangler knyttet til registrering og dokumentasjon av
regnskapsopplysninger. Slike vurderinger innebeerer gjennomfering av kontrollhandlinger for
a innhente bevis om disse forholdene. De valgte kontrollhandlingene avhenger av revisors
skjonn, herunder vurderingen av risikoene for vesentlige mangler.

Ved vurderingen av ledelsens plikter med hensyn til registrering og dokumentasjon av
regnskapsopplysninger, innhenter revisor informasjon om kommunens interne rutiner for &
vurdere samsvaret med lov, forskrift og god bokferingsskikk, men ikke for & gi uttrykk for en
mening om effektiviteten av kommunens interne kontroll.

Forenklet etterlevelseskontroll med okonomiforvaltmingen

I samsvar med kommuneloven § 24-9 er det vér oppgave & se etter om kommunens
gkonomiforvaltning i hovedsak foregar i samsvar med bestemmelser og vedtak. Denne
kontrollen baseres pé en risiko- og vesentlighetsvurdering som legges fram for
kontrollutvalget. Resultatet av kontrollen skal rapporteres i en skriftlig uttalelse til
kontrollutvalget senest 30. juni.

Andre uttalelser og kontrollhandlinger

Vér revisjon vil ogsd omfatte de kontrollhandlinger som er nedvendige for 4 attestere de
terminvise krav etter den kommunale ordningen for momskompensasjon. Vi utfarer ogsa
kontroll av tilskudd som er gitt for & finansiere serskilte oppgaver (s®rattestasjoner), der det
er krav eller enske om revisors attestasjon, eksempelvis bekreftelse av antall psykisk
utviklingshemmede og tilskudd for ressurskrevende tjenester. Vare kontroller utfores 1 trid
med oppdragsgivers anvisninger og aktuell standard for attestasjonsoppdrag.

3. Innsynsrett og taushetsplikt

Revisor kan kreve enhver opplysning, redegjorelse eller ethvert dokument hos kommunen og
foreta de undersekelser som revisor finner nedvendige for & gjennomfere oppgavene.

Bade oppdragsansvarlig revisor og revisjonsmedarbeiderne har taushetsplikt etter
forvaltningsloven §§ 13 til 13e. Dette folger av kommuneloven § 24-2 5.ledd.
Taushetsplikten er dog ikke til hinder for at kontrollutvalget far den informasjon om resultater
av revisjonen som er ngdvendige.

4. Rapportering og dialog

Engasjementsbrev for revisjonsoppdraget utarbeides for hver valgperiode eller oftere dersom
det er forhold som tilsier det. I tillegg utarbeides oppstartbrev i forbindelse med oppstart av
den enkelte forvaltningsrevisjon, som sendes administrasjonen.
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Utkast til budsjett fremmes til kontrollutvalget, som iht. forskrift om kontrollutvalg og revisjon
§ 2 legger frem eget budsjett for kommunestyret for godkjenning. Rogaland Revisjon IKS
legger frem tertialrapport over tidsforbruk sammenholdt mot rammen. Tilleggstjenester avtales
spesielt.

Kontrollutvalget skal sgrge for at plan for forvaltningsrevisjon blir utarbeidet og innstille til
kommunestyret, som vedtar planen. Forvaltningsrevisjoner rapporteres til kontrollutvalget i
form av egne rapporter.

Regnskapsrevisjonens innhold avhenger av revisjonsstandarder, intern kontroll og revisors
skjenn. Kontrollutvalgets oppgave er & pase at kommunen har en tilstrekkelig revisjon.

Regnskapsrevisjonen rapporteres slik til kontrollutvalget:
1. Presentasjon av revisjonsstrategi ved inngangen til nytt revisjonsér
Orientering om vesentlige funn gjennom aret
Oppsummering av arets revisjon og revisjonsresultater ved avslutning av revisjonen
Revisjonsberetning
Nummererte brev (se nedenfor)
Skriftlig uttalelse om forenklet etterlevelseskontroll etter kommunelovens § 24-9

oV R W

Vi legger vekt pd 4 ha en god dialog med kontrollutvalget.

Misligheter

Revisor skal iht. kommunelovens § 24-5 gjennom revisjonen bidra til & forebygge og avdekke
misligheter og feil. Konstateres det misligheter ved revisjon eller pd annen maéte, skal revisor
straks melde fra om det i nummerert brev til kontrollutvalget.

Nar saksforholdet er nermere klarlagt skal revisor sende nytt nummerert brev til
kontrollutvalget. Revisor skal sende kopi av innberetningen til kommunedirektoren eller
kommune-/fylkesradet.

Nummererte brev

Vi kan gjennom regnskapsrevisjonen finne forhold som ikke blir papekt i
revisjonsberetningen, men vi finner det nedvendig & papeke i nummerert brev. Slike
nummererte brev vil bli sendt til kontrollutvalget med kopi til kommunedirekteren.
Nummererte brev som gjelder kommunale foretak sendes med kopi til styret, daglig leder og
eventuelt kommunedirekteren. Kontrollutvalget har et ansvar for & pase forhold som er papekt
av revisor blir fulgt opp.

I henhold til kommunelovens § 24-7 skal revisor papeke falgende forhold i nummererte brev,
med kopi til kommunedirektoren:

a) vesentlige feil som kan fore til at drsregnskapet ikke gir riktig informasjon

b) vesentlige mangler ved registrering og dokumentasjon av regnskapsopplysninger

c) vesentlige mangler ved den gkonomiske internkontrolien

d) manglende eller mangelfull redegjarelse i arsberetningen for vesentlige budsjettavvik
¢) enhver mislighet
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f) hvorfor han eller hun ikke har skrevet under pa oppgaver som kommunen eller fylkes-
kommunen skal sende til offentlige myndigheter, og som revisor etter lov eller forskrift
skal bekrefte

) hvorfor han eller hun sier fra seg revisjonsoppdraget.

Revisor skal érlig gi en skriftlig oppsummering til kontrollutvalget om forhold som er tatt opp
etter farste ledd, men som ikke er rettet opp eller som ikke er tilstrekkelig fulgt opp.

Brev med papekning av mindre vesentlige feil eller mangler vil bli sendt direkte til
administrasjonen.

Uttalelser fra kommunens ledelse

1 forbindelse med arsavslutningen vil vi 1 henhold til god kommunal revisjonsskikk innhente
en skriftlig uttalelse fra ledelsen om fullstendigheten og riktigheten av de opplysninger som
gis 1 drsregnskapet. P4 samme madte er vi palagt 4 innhente skriftlige uttalelser fra ledelsen om
kjennskap til eller mistanke om misligheter mv. Disse uttalelsene vil innhentes fra
administrasjonen.

5. Andre tjenester

Vér organisasjon har medarbeidere med betydelig kompetanse og praksis innenfor mange
fagomrader. Dette gjor oss i stand til 4 yte kompetent veiledning til dere, og som medlem av
NKRF og KS Bedrift kan vi ogsa trekke pa kompetansen i et stort fagmilje. Vi bistér gjerne
med veiledning innenfor intern kontroll, merverdiavgift, regnskapsfering, budsjetter, lov og
forskrifter osv., s langt det lar seg gjore innenfor var oppgave som revisor.

Vi héper innholdet i dette brevet samsvarer med kontrollutvalgets forstaelse av revisors rolle
og ansvarsomrader, og vi ser frem til et godt og konstruktivt samarbeid. Hvis noe er uklart
eller utvalget har spersmal, er det bare a ta kontakt.

Stavanger, 07.07.2021
Rogaland Revisjon IKS

Tore Kristensen
Leder regnskapsrevisjon /
Statsautorisert revisor
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SULDAL KOMMUNE Saksframlegg
SAKSGANG

Utval Magtedato Saksnummer

Kontrollutvalet 14.09.21 16/21

Saksansvarleg: Arkivkode: Arkivsak:

0Odd Gunnar Hgie 216

REVISOR SI EIGENERKLARING FOR 2021

Sekretariatet sitt framlegg til vedtak:

Suldal kontrollutval tar dei framlagde eigenerkleringane dagsett 07.07.21 fra oppdrags-
ansvarleg revisor Tore Kristensen og Silje Nygérd, Rogaland Revisjon IKS til orientering.

Vedlegg: Revisors eigenerklering, dagsett 05.07.21 — Tore Kristensen - regnskapsrevisjon
Revisors eigenerklering, dagsett 07.07.21 — Silje Nygérd - forvaltningsrevisjon

Saksorientering:

Kommunelova § 24-4 og forskrift om kontrollutval og revisjon kap. 3. §§ 16-21 slar fast at
oppdragsansvarleg revisor for kommunar skal vaere uavhengig til den reviderte verksemd.
Forskrifta sldr ogsa fast at oppfelging av dette kravet ligg til kontrollutvalet, jf. § 3 — «pase....
at regnskapsrevisjonen blir utfgrt av revisorer som oppfyller kravene i kap. 2 og 3».

Ifolgje kommunelova § 24-4 skal den som foreter revisjon for ein kommune ikkje ta oppdrag
for kommunen dersom revisor eller revisor sine nerstdande har ein slik tilknyting til
kommunen at den kan svekke revisor si sjalvstende og objektivitet. I tillegg seier forskrifta §§
16-21 noe om dei krav som vert stilt for at revisor skal vaere uavhengig, og dei avgrensingar
som gjeld for revisor ved gjennomfering av revisjonsoppdraget.

Vurdering:

I folgje forskrifta § 19 skal oppdragsansvarleg revisor arleg, og elles ved behov, gje ein
skriftleg eigenerklering av si sjolvstende til kontrollutvalet. Krav til sjelvstende og
objektivitet gjeld ogsa for revisor sine medarbeidarar, men det er berre oppdragsansvarleg
revisor som pliktar & leggje fram ei skriftleg vurdering for kontrollutvalet.

Revisor gjer der greie for si sjolvstende overfor kommunen i samsvar med krava i
kommunelova og i forskrifta. Det gar fram at det ikkje ligg fore noko som tilseier at
revisorane frd RR ikkje er uavhengig nar det gjeld forholdet til Suldal kommune. Frasegna
vert gjeve pa revisor sitt eige ansvar og skal ikkje godkjennast av kontrollutvalet, men bli tatt
til orientering.

Aksdal, 07.09.21

Odd Gunnar Heie
Seniorradgjevar/utvalssekreteer

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 1 av 1
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Kontrollutvalgssekretariat IKS

Mottatt dato:0F. /52 ?
Rogaland 2// 2 égd/

{
Revisjon 2 é
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Til kontrollutvalget i Suldal kommune

VURDERING AV OPPDRAGSANSVARLIG REVISORS UAVHENGIGHET OVERFOR
SULDAL KOMMUNE

Innledning

Ifelge kommuneloven § 24-4 skal revisor vare uavhengig og ha god vandel. Neermere krav til
revisors uavhengighet og vandel folger av forskrift om kontrollutvalg og revisjon §§ 16-19.
Kravene til uavhengighet og objektivitet gjelder for alle som utferer revisjon for kommunen,
herunder regnskapsrevisjon, forvaltningsrevisjon og eierskapskontroll. Dette omfatter bade
oppdragsansvarlig revisor, medarbeidere pa oppdraget og eventuelt andre som er engasjert pa
oppdraget.

Rogaland Revisjon IKS har et kvalitetskontrollsystem i samsvar med internasjonal standard
for kvalitetskontroll (ISQC 1). Kvalitetskontrollsystemet omfatter dokumenterte retningslinjer
og rutiner for etterlevelse av etiske krav, faglige standarder og krav i gjeldende lovgivning og
annen regulering. Som en del av kvalitetskontrollsystemet har vi rutiner for & felge opp og
sikre at revisjonsteamet har tilstrekkelig uavhengighet.

Ifelge kontrollutvalgs- og revisjonsforskriften § 19 skal oppdragsansvarlig revisor hvert ar, og
ellers ved behov, gi en skriftlig egenvurdering av sin uavhengighet til kontrollutvalget. Denne
egenvurderingen folger nedenfor.

OPPDRAGSANSVARLIG REVISORS VURDERING AV UAVHENGIGHET

Forskriftskrav Oppdragsansvarlig revisors egenvurdering

| Overordnet krav til Undertegnede bekrefter at det ikke foreligger spesielle forhold som er egnet til 4
vavhengighet (§ 16) svekke tilliten til revisors uavhengighet og objektivitet.

Tilknytning til den Undertegnede har ikke selv eller naerstdende som har en slik tilknytning til den
reviderte virksomheten | reviderte eller kontrollerte virksomheten eller virksomhetens ansatte eller tillitsmenn
(§$17) | at den er egnet til & svekke revisorens uavhengighet og objektivitet.

Stillinger i kommunen | Undertegnede har ikke stillinger eller verv i kommunen.

(§184a)
Stillinger i virksomhet | Undertegnende har ikke andre stillinger i en virksomhet som kommunen deltar i eller
(§18Db) er eier av, utover at Rogaland Revisjon IKS utferer revisjon og er organisert som et

interkommunalt selskap.
Medlem av styrende Undertegnede er ikke medlem av styrende organer i virksomhet som kommunen eller
organer (§ 18 ¢) fylkeskommunen deltar i eller er eier av, utover at Rogaland Revisjon IKS utfarer
i revisjon og er organisert som et interkommunalt selskap.
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Forskriftskrav

Oppdragsansvarlig revisors egenvurdering

Deltakelse eller
funksjoner i annen
virksomhet (§ 18 d)

Undertegnede deltar ikke i, eller har funksjoner i en annen virksomhet, som kan
medfere at revisors interesser kommer i konflikt med interessene til kommunen, eller
pé annen mate er egnet til 4 svekke tilliten til revisor.

Radgivning eller andre
tjenester (§ 18 e)

Fer slike tjenester gjer undertegnede en vurdering av radgivningens eller tjenestens art ‘
med hensyn til revisors uavhengighet og objektivitet. Dersom vurderingen

konkluderer med at utgvelse av slik tjeneste kommer i konflikt med kontrollutvalgs-

og revisjonsforskriften § 18 e, utforer vi ikke tjenesten. Revisor vurderer hvert enkelt |
tilfelle serskilt.

Revisor besvarer lapende spersméal/henvendelser som er & betrakte som veiledning og
bistand og ikke revisjon. Undertegnede er bevisst pa at ogsd slik veiledning ma skje
med varsomhet og p& en méite som ikke binder opp revisors senere revisjons- og
kontrollvurderinger.

Undertegnede har ikke ytet rddgivnings- eller andre tjenester overfor Suldal kommune
som kommer i konflikt med denne bestemmelsen.

Tjenester under
kommunens egne
ledelses- og
kontrolloppgaver

(§ 18 f)

Undertegnede har ikke ytet tjenester overfor Suldal kommune som herer inn under
kommunens egne ledelses- og kontrolloppgaver.

Fullmektig for den
revisjonspliktige

(§18 ¢

Undertegnede opptrer ikke som fullmektig for Suldal kommune.

Stavanger, 05.07.2021
Rogaland Revisjon IKS

Tore Kristensen

Leder regnskapsrevisjon /

Statsautorisert revisor
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Haugaland .
Kontroliutvalgssekretariat |
Mottatt dato: 09, 04. 2
Rogaland Journalffart:;Z//z }2/07 l
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Revisjon Arkivkode: 2
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Til kontrollutvalget 1 Suldal kommune

VURDERING AV OPPDRAGSANSVARLIG REVISORS UAVHENGIGHET OVERFOR
SULDAL KOMMUNE

Innledning

Ifelge kommuneloven § 24-4 skal revisor vaere uavhengig og ha god vandel. Naermere krav til
revisors uavhengighet og vandel folger av forskrift om kontrollutvalg og revisjon §§ 16-19.
Kravene til uavhengighet og objektivitet gjelder for alle som utfarer revisjon for kommunen,
herunder regnskapsrevisjon, forvaltningsrevisjon og eierskapskontroll. Dette omfatter bade
oppdragsansvarlig revisor, medarbeidere pa oppdraget og eventuelt andre som er engasjert pd
oppdraget.

Rogaland Revisjon IKS har et kvalitetskontrollsystem i samsvar med internasjonal standard
for kvalitetskontroll (ISQC 1). Kvalitetskontrollsystemet omfatter dokumenterte retningslinjer
og rutiner for etterlevelse av etiske krav, faglige standarder og krav i gjeldende lovgivning og
annen regulering. Som en del av kvalitetskontrollsystemet har vi rutiner for & folge opp og
sikre at revisjonsteamet har tilstrekkelig uavhengighet.

Ifolge kontrollutvalgs- og revisjonsforskriften § 19 skal oppdragsansvarlig revisor hvert ar, og
ellers ved behov, gi en skriftlig egenvurdering av sin uavhengighet til kontrollutvalget. Denne
egenvurderingen folger nedenfor.

OPPDRAGSANSVARLIG REVISORS VURDERING AV UAVHENGIGHET

§17) at den er egnet til & svekke revisorens uavhengighet og objektivitet.

Forskriftskrav [ Oppdragsansvarlig revisors egenvurdering -
Overordnet krav til | Undertegnede bekrefter at det ikke foreligger spesielle forhold som er egnet til & N
uvavhengighet (§ 16) svekke tilliten til revisors uavhengighet og objektivitet.

Tilknytning til den Undertegnede har ikke selv eller nzrstiende som har en slik tilknytning til den

reviderte virksomheten | reviderte eller kontrollerte virksomheten eller virksomhetens ansatte eller tillitsmenn

Stillinger i kommunen | Undertegnede har ikke stillinger eller verv i kommunen.

(§18a)

Stillinger i virksomhet | Undertegnende har ikke andre stillinger i en vitksomhet som kommunen deltar i eller

revisjon og er organisert som et interkommunalt selskap.

(§ 18b) er eier av, utover at Rogaland Revisjon IKS utferer revisjon og er organisert som et
interkommunalt selskap.
Medlem av styrende Undertegnede er ikke medlem av styrende organer i virksomhet som kommunen eller |
organer (§ 18 c) fylkeskommunen deltar i eller er eier av, utover at Rogaland Revisjon IKS utferer
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Forskriftskrav

Oppdragsansvarlig revisors egenvurdering

Deltakelse eller
funksjoner i annen
virksomhet (§ 18 d)

Undertegnede deltar ikke 1, eller har funksjoner i en annen virksomhet, som kan
medfare at revisors interesser kommer i konflikt med interessene til kommunen, eller
péd annen méte er egnet til 4 svekke tilliten til revisor.

Radgivning eller andre
tjenester (§ 18 €)

Far slike tjenester gjor undertegnede en vurdering av rddgivningens eller tjenestens art
med hensyn til revisors uavhengighet og objektivitet. Dersom vurderingen
konkluderer med at utevelse av slik tjeneste kommer i konflikt med kontrollutvalgs-
og revisjonsforskriften § 18 e, utfarer vi ikke tjenesten. Revisor vurderer hvert enkelt
tilfelle seerskilt.

Revisor besvarer lopende spersméal/henvendelser som er & betrakte som veiledning og
bistand og ikke revisjon. Undertegnede er bevisst pa at ogsa slik veiledning ma skje
med varsomhet og pa en méte som ikke binder opp revisors senere revisjons- og
kontrollvurderinger.

Undertegnede har ikke ytet rddgivnings- eller andre tjenester overfor Suldal kommune
som kommer i konflikt med denne bestemmelsen.

Tjenester under
kommunens egne
ledelses- og
kontrolloppgaver

(§1819)

Undertegnede har ikke ytet tjenester overfor Suldal kommune som hgrer inn under
kommunens egne ledelses- og kontrolloppgaver.

| Fullmektig for den
revisjonspliktige

(§18g)

Undertegnede opptrer ikke som fullmektig for Suldal kommune.

Stavanger, 07.07.2021

Rogaland Revisjon IKS

. 7)
A o f/
W )
A Ny

ilje Nygérd

Leder forvaltningsrevisjon
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SULDAL KOMMUNE Saksframlegg
SAKSGANG

Utval Magtedato Saksnr.

Kontrollutvalet 14.09.21 17/21

Saksansvarleg: Arkivkode: Arkivsak:

0Odd Gunnar Hgie 212

Kan bli handsama i lukka mete — OFL § 24/KL § 11-5 tredje ledd, bokstav b

ORIENTERING OM REVISJONSPLAN FOR REKNESKAPSARET 2021

Sekretariatet sitt framlegg til vedtak:

Suldal kontrollutval tar revisjonsplan 2021 fr& Rogaland Revisjon IKS om
rekneskapsrevisjonen og presentasjon fra oppdragsansvarleg revisor om interimsrevisjonen si
langt 1 2021 til orientering.

Vedlegg: revisjonsplan 2021 - Rogaland Revisjon AS (blir lagt fram i matet)

Saksorientering

Ifelge kommuneloven § 23-2 bokstav a skal kontrollutvalet pase at «kkommunens regnskaper
blir revidert pa en betryggende mate» og bokstav b «det fares kontroll med den gkonomisk
forvaltningen foregar i samsvar med gjeldende bestemmelser og vedtak»

Kontrollen blir gjennomfert mellom anna ved at revisjonen rapporterer til kontrollutvalet pa
dei ulike trinna 1 revisjonsprosessen. Rapporteringa skal dekke bade planlegging,
gjennomforing og oppsummering av arbeidet.

I folgje kommuneloven § 24-2 andre ledd og god kommunal revisjonsskikk skal revisor
planlegge sitt arbeid, og d& med ha arleg utarbeide ein plan for revisjon av rekneskapet. Dette
er eit internt dokument som styrer det arbeidet revisor ma utfere for & kunne godkjenne
rekneskapet. Rogaland Revisjon AS har utarbeida ein slik plan for Suldal kommune.

Revisor vil 1 tillegg gje ein munnleg orientering til utvalet om hovudinnhaldet i arbeidet.
Opplysningar som kjem fram i metet kan bli vurdert som ikkje offentlege og metet kan difor
bli lukka, jfr. i medhald av Offentleglova § 24/ kommuneloven § 11-5 tredje ledd bokstav b,
men dette skal ogsa vurderast opp mot omsyn til meir-offentlegheit, for eventuelt lukking.

Rekneskapet vert ikkje avslutta for etter at rekneskapen for 2021 er avlagt varen 2022.
Hovudarbeidet i det enkelte rekneskapsaret starter difor ikkje for om hausten og pa nyéret.

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 1 av 1
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SULDAL KOMMUNE Saksframlegg

Forskrift om kontrollutval og revisjon § 19 pélegg ogsé oppdragsansvarleg revisor arleg, og
elles ved behov, & gje ein skriftleg eigenvurdering av sin uavhengighet til kontrollutvalet.
Eigenerkleringa for 2021 blir lagt fram for kontrollutvalet i same mete.

Kontrollutvalet si handsaming av revisjonsplan og informasjon om rekneskapsrevisjonen sa
langt 1 2021, vil altsa vere eit ledd i 4 sj4 til at kommunen sitt rekneskap blir revidert pa ein
tryggande méte og at kommunen har ei forsvarleg revisjonsordning.

Slik sekretariatet ser det, ber kontrollutvalet fa have til & komme med innspel til fokusomrade
1 interimsrevisjonen som skal gjennomforast, evt. seinare revisjonar, dersom dei enskjer det,
sjolv om det er revisjonen som fastset den endelege revisjonsplanen.

Konklusjon

Dersom det ikkje kjem fram noko serskilt i metet vert det tilradd at kontrollutvalet tar
informasjonen fra Rogaland Revisjon til orientering.

Aksdal, 07.09.21

Odd Gunnar Heie
Seniorradgjevar/utvalssekretaer

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 2 av 1
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SULDAL KOMMUNE Saksframlegg
SAKSGANG

Utval Mgtedato Saksnummer

Kontrollutvalet 14.09.21 18/21

Kommunestyret 14.12.21

Saksansvarleg: Arkivkode: Arkivsak:

Odd Gunnar Heie 151

BUDSJETT FOR 2022 - KONTROLLARBEIDET | KOMMUNEN

Sekretariatet sitt framlegg til innstilling:

Suldal kontrollutval gjer framlegg om eit samla budsjett for kontrollarbeidet i Suldal
kommune for budsjettaret 2022 med ei totalramme pa kr 1 356 400,- eks mva fordelt pa
folgjande:

Kontrollutvalet (teneste 1100 funksjon 100/110)  kr 218 000
Kjop av sekretartenester (teneste 1100 art 13750) kr 195 000
Kjop av revisjonstenester (teneste 1100 art 13700) kr 943 400

Vedlegg: framlegg til budsjett for 2022

Saksorientering

Kontrollutvalet har eit vidt arbeidsfelt og er berre underordna kommunestyret. Kontrollutvalet
sitt tilsyn er ikkje avgrensa til berre & gjelde ekonomiske forhold. Kontrollutvalet skal ogsé sjé
etter at saksforebuing og vedtaksprosessar, bade i administrasjonen og i dei andre politiske
organa fungerer pd ein méate som garanterer oppfylling av alle faglege krav, og ivareta
grunnleggande rettstryggleiksomsyn overfor kommunen sine innbyggarar og andre som matte
bli ramma av vedtaka.

Kontrollutvalet sitt ansvar er i fyrste rekke eit pasjdar-ansvar, og utvalet si rolle vil fyrst og
fremst vere som bestillar. Ein viktig del av dette ansvaret vil vere a sja til at bestillingane til
revisor tilfredsstillar kommunen si trong til ein kvar tid. Dersom kontrollutvalet enskjer &
gjere ei tilleggsbestilling hos revisor, utover vedteken ramme, mé utvalet be kommunestyret
om ei hggare ramme.

Kontrollutvalet har eit lovpéalagt ansvar for & utarbeide budsjettframlegg for kontroll- og
tilsynsarbeidet i kommunen. Sidan kontrollutvalet er direkte underlagt kommunestyret, skal
kontrollutvalet sitt budsjettvedtak i folgje forskrifta leggjast fram for kommunestyret,
samstundes som kommunen samla budsjett for 2022 vert vedteke. Dersom kontrollutvalet si
innstilling er lagt inn i kommunedirekteren sitt budsjettframlegg frd administrasjonen, er det
antatt at det ikkje er naudsynt a leggje framlegget fram for kommunestyret som eige sak.

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 1 av 3
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SULDAL KOMMUNE Saksframlegg

Budsjettet skal omfatte alle utgifter knytte til kontrollutvalet, sekretariatet og revisjonen si
samla verksemd. Dette gjer at kontrollutvalet har eit forplikta ansvar for budsjett og regnskap
tilsvarande det dei enkelte resultateiningane i kommunen har. Forskrifta pidlegg kommunen &
ha ei forsvarleg revisjonsordning og eit uavhengig sekretariat. Budsjettframlegget omfattar
derfor lovpélagte oppgaver.

forskrift om kontrollutval og revisjon § 2 seier folgjande om budsjetthandsaminga:

Kontrollutvalget skal utarbeide forslag til budsjett for kontrollarbeidet i kommunen eller
fylkeskommunen. Forslaget skal fglge innstillingen til arsbudsjettet etter kommuneloven §
14-3 tredje ledd til kommunestyret eller fylkestinget.

Budsjettet er delt inn i hovudpunkta: utgifter til kontrollutvalet, utgifter til kjop av sekretariat-
revisjonstenester.

1. Kontrollutvalet sine eigne utgifter

Utgiftene er vidarefort nokolunde som i inneverande ar. Godtgjersla til utvalsmedlemmene er
justert litt ned i1 trdd med kommunen sitt reglement frd 2019. Budsjettet legg til grunn at det
vert fire - fem mete neste ar. Talet pd medlemmer er fem, og meta er pd radhuset. Det er lagt
opp servering av enkel mgtemat. Det blei lagt inn midlar til & sende medlem pa kurs/mete.

2. Sekretariatet

Suldal kommune er medeigar 1 det interkommunale selskapet Haugaland
kontrollutvalgssekretariat IKS og kjoper sekretariattenestene herfrd. Representantskapet
vedtok budsjettet for 2022 i metet 26.04.21, sak 06/21. Budsjettet er utarbeidet pd bakgrunn
av selskapsavtalen, der det gdr fram at det skal betalast ein arleg fast grunnsum og etter
medgétt timeforbruk basert pa eigardel. Kostnadane for Suldal neste r er sett til kr 195 000,
som er ei auke pa ca. 3,5 %. I prisen ligg all normal aktivitet i kontrollutvalet, fréa
sakshandsaming til utsending av innkallingar og utskrifter, arkivhald m.m.

3. Revisjonskostnadar

Regnskapsrevisjonen vert utfort innanfor fastsette lovkrav og til ein fast pris med gjeldande
leverander. Kjop av timer til forvaltningsrevisjon og andre kontroller er vidarefort frd
tidlegare ar med inntil 400 timar. Revisjonsutgiftene blir vidarefort som i inneverande &r.

For & oppna gode resultat av forvaltningsrevisjonsprosjekt/selskapskontrollar, og at dei er
nyttige for kommunen, vert det naudsynt at dei skonomiske ressursane er tilstrekkelege.

Kontrollutvalet sitt samla budsjettframlegg

For oversyn over budsjettforslaget for 2022, sjd eige vedlegg. Kommunen betaler
meirverdiavgift pa kjep av tenester fra revisor. Desse vert refundert, slik at denne posten skal
gé 1 null. Det blir her sett opp eit samla budsjett pa kr 1 356 400 eksklusiv mva for kontroll og
tilsyn for 2022.

Kontrollutvalet er direkte underlagt kommunestyret. Forskrifta palegg difor kommunen &
sorgja for at kontrollutvalet sitt forslag til budsjettramme skal folgje formannskapet si
innstilling til kommunestyret, slik at dette forslaget er kjent for kommunestyret nar
totalbudsjettet skal handsamast.

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 2 av 3
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SULDAL KOMMUNE Saksframlegg

Sekretariatet forutset at dersom det skjer ein reduksjon i budsjettframlegget skal det skje av
formannskap/kommunestyre i trdd med forskriftene og ikkje av administrasjonen. Dersom
kommunestyret vedtar endringar i kontrollutvalet sitt budsjettframlegg mé dette meldast til
kontrollutvalssekretariatet.

Aksdal, 07.09.21

Odd Gunnar Heie
Seniorradgjevar/utvalssekretaer

Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS Side 3 av 3
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Suldal kommune

Budsjett for kontrollarbeidet 2022

Budsjett- Budsjett-
Art [Ansvar 12500/ Teneste 1001: Kontroll og tilsyn |framlegg 2022 |framlegg 2021
10801 Fast godtgjersle kontrollutvalsleiar kr 39500 | kr 39500
10801 |Mgtegodtgjersle kr 79 000 | kr 79 000
10802 |Tapt arbeidsforteneste kr 1000 | kr 2 800
10990(Arbeidsgjevaravgift kr 13 000 | kr 15 000
Lgn og sosiale utgifter kr 132 500 | kr 136 300
11151 (Bevertning kr 5000 | kr 5 000
11500(Kurs og opplaering kr 60 000 | kr 60 000
11400(Annonsering kr 2000 | kr 2 000
11601 |Reiseutgifter kr 15000 | kr 15 000
11950(Kontingentar/lisensar kr 3500 | kr 3500
Kjgp av varer og tenester kr 85 500 | kr 85 500
13750{Haugaland kontrollutvalgssekretariat IKS kr 195 000 | kr 189 200
13750|Rogaland Revisjon IKS kr 943 400 | kr 855 000
Kjgp av sekretariat- og revisjonstenester kr 1138400 | kr 1044 200
Kontrollutvalets totale budsjettramme kr 1356 400 | kr 1266 000
Oversikt - Rogaland Revisjon IKS
Rekneskapsrevisjon, attestasjonar, mm. kr 519 400 | kr 470 400
Forvaltningsrevisjon/eigarskapskontrollar kr 424 000 | kr 384 000
Sum oversikt fra revisor kr 943 400 | kr 854 400
Timepris kr 1060
Alle belgp er eks. Mva.
Timeoversikt
Rekneskapsrevisjon 250 250
Attestasjonar 190 190
Kontrollutval 50 50
Anna (radgivning etc. ) 0 0
Sum rekneskapsrevisjon, attestasjonar, mv. 490 490
Forvaltningsrevisjon 400 400
Timer i alt 890 890
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